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COMUNE DI PISA
Direzione- 08 Comando Polizia Municipale

Al Consiglio Comunale
tramite la Direzione Finanze

Alla Direzione Generale
Ufficio Programmazione e Controlli

OGGETTO: Istanza di riconoscimento di debito fuori bilancio.

Con la presente si comunica che, dalle verifiche effettuate, risulta la sussistenza del seguente
debito fuori bilancio:

mggetto del debito: Sentenze del Giudice di Pisa come da elenco allegato. 7
Importo complessivo del debito: € 850,84
di cui: € per corrispettivi
€ per interessi
€ 661,54 per spese legali

€ 189,30 per altro

Fattispecie di legittima riconoscibilita:

Mart. 194, comma 1, lett. a), D.Lgs. 267/2000: sentenze esecutive;

0 art. 194, comma 1, lett. b), D.Lgs. 267/2000: copertura di disavanzi di consorzi, aziende speciali
e di istituzioni, nei limiti degli obblighi derivanti da statuto, convenzione o atti costitutivi, purché sia
stato rispettato I'obbligo di pareggio di cui all'art. 144 del D.Lgs. 267/2000 ed il disavanzo derivi da
fatto di gestione;

a art. 194, comma 1, lett. ¢), D.Lgs. 267/2000: ricapitalizzazione, nei limiti e nelle forme previste
dal Codice Civile o da norme speciali, di societa di capitali costituite per I'esercizio di servizi
pubblici locali;

0 art. 194, comma 1, lett. d), D.Lgs. 267/2000: procedure espropriative o di occupazione d'urgenza
per opere di pubblica utilita;

0 art. 194, comma 1, lett. e), D.Lgs. 267/2000: acquisizione di beni o servizi , in violazione degli
obblighi di cui ai commi 1, 2 e 3 dell'art. 191 del D.Lgs. 267/2000 (“‘Regole per I'assunzione di
impegni di spesa e per ['effettuazione delle spese”) nei limiti degli accertati e dimostrati utilita ed
arricchimento per ['ente, nell'ambito dellespletamento di pubbliche funzioni e servizi di
competenza (*). '

" Dimostra;lone dell’avvenuta utilita ed arricchimento per I'Ent_e:




Fatti, circostanze e comportamenti che hanno determinato la formazione del debito: trattasi
di n. 3 sentenze emesse dai Giudici Di Pace che hanno accolto il ricorso avverso sanzioni
amministrative e ritenuto nel contempo di non compensare le spese legali tra le parti ma farle
seguire alla soccombenza e di n. 3 sentenze nelle quali i Giudici di Pace hanno accolto il
ricorso e disposto il solo rimborso del contributo unificato versato dal ricorrente al momento
della presentazione del ricorso.

Nell’anno 2012, a fronte di 167754 sanzioni emesse sono stati presentati 407 ricorsi al Gindice
di Pace, ovvero nella misura dello 0,24%. Di questi ne risultano accolti con condanna al
pagamento delle spese legali n° 64 ovvero il 15,72% del totale dei ricorsi presentati.

Accertamento delle responsabilita ed azioni conseguenti:

in relazione ai comportamenti che hanno determinato la formazione del debito fuori bilancio,
effettuati gli opportuni riscontri:

X non si ravvisano profili di responsabilita per nessuna delle sentenze elencate.

d si rinvengono i seguenti profili di responsabilita:

Documentazione giustificativa del debito che si allega alla presente: sentenze del giudice di
Pace di Pisa come da elenco allegato.

Effettuata l'istruttoria del caso, si propone il riconoscimento di legittimita del debito fuori bilancio
sopra descritto, secondo quanto previsto dall'art. 194 del D.Lgs. 267/2000, avendo riscontrato la
sussistenza dei necessari presupposti di fatto e di diritto.

Ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, si esprime parere favorevole di regolarita tecnica sulla
presente proposta di riconoscimento di debito fuori bilancio.

/)
L DI NTE
Comandante I3 Pplifia Municipale

Ditita> )

Pisa, 25/06/2013




Sentenza del Giudice di Pace di Pisa n. 281/2013 del 08/03/2013

Soggetto creditore:
Denominazione: Benedettini Maria nata a Pisa il 19/07/1 931
Codice fiscale: BNDMRA31L59G702C p.iva

Residenza/sede legale: via Tosco Romagnolan. 678 Cascina (PI)
importo complessivo del debito: € 37,00
di cui: € per corrispettivi
€ per interessi fino al
€ per spese legali
€ 37,00 altro

Sentenza del Giudice di Pace di Pisa n. 349/2013 del 11/04/2013

Soggetto creditore:
Denominazione: Cessari Filippo nato a Pisa il 11/10/1974
Codice fiscale: CSSFPP74R11G702M p.iva -
Residenza/sede legale:via |. Nievo n. 20 San Giuliano Terme (P!)
Importo complessivo del debito: € 55,88
di cui: € per corrispettivi
€ per interessi fino al
€18,88 V per spese legali

€37,00 Vv  altro

Sentenza del Giudice di Pace di Pisa n. 390/2013 del 18/04/2013

Soggetto creditore:
Denominazione: Lazzini-Roberto nato a Fivizzano (MS) il 12/07/1962 . . _ e
Codice fiseale: LZZRRT62L12D629I piva i T =

Residenza/sede legale: viale XX Settembre n. 177/F  Carrara
importo complessivo del debito: € 37,00

di cui: € per corrispettivi
€ per interessi fino al
€ per spese legali
€ 37,00 altro

Sentenza del Gludice di Pace di Pisa n. 1586/2012 del 23/10/2012

Soggetto creditore:

Denominazione: Foggia Alberto nato a Pisa il 12/11/1973

Codice fiscale: FGGLRT73S12G702I p.iva -

Residenza/sede legale: via Della Scuolan. 1  Pisa

importo complessivo del debito: € 629,20

di cui: € per corrispettivi

€ per interessi fino al
€ 629,20 per spese legali
€ altro

Inviata Avvocatura Civica per impugnazione




Sentenza del Giudice di Pace di Pisa n. 464/2013 del 24/04/2013

Soggetto creditore:
Denominazione: Pezzogno Tiziano nato a Pisa il 10/04/1970
Codice fiscale: PZZTZN70D10G702E p.iva -

Residenza/sede legale:via San Rocco n. 13 Cascina (P!)
importo compiessivo del debito: € 54,76
di cui: € per corrispettivi
€ per interessi fino al
€ 13,46 per spese legali
€41,30 altro

Sentenza del Gludice di Pace di Pisa n. 519/2013 del 08/05/2013

Soggetto creditore:
Denominazione: Occhipinti Elena nata a Pisa il 30/10/1978
Codice fiscale;: CCHLNE78R70G702Y p.iva -

Residenza/sede legale: via Pungilupo n. 39 Pisa
importo complessivo del deblto: € 37,00

di cui: € per corrispettivi
€ per interessi fino al
€ per spese legali
€ 37,00 altro N
11 Dirigente
Comandante la Poli

igipale
Dott. Massimo Bo| i
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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Giudice di Pace di Pisa, Dott. Awv. Dario Bongiorno ha pronuhciato la seguente
| SENTENZA
nella causa civile iscritta al n. 170113 R.G. di questo Ufficio e promossa
DA
BENEDETTINI Maria, rappresentata e difesa dall'Avv. Francesco Niccolai ed elettivamente domiciliata
presso il suo studio in Pisa, Lungarno Buozzi n.13
OPPONENTE
CONTRO
COMUNE DI PISA - Polizia Municipale, rappresentato dal Vice Comandante dott.P.Migliorini
OPPOSTO
Avente per oggetto: opposizione a sanzione amministrativa.
La causa & stata trattenuta in decisione all'udienza del 08.03.13 sulle seguenti conclusioni delle parti:
opponente: annullamento del verbale opposto; con vittoria di spese.

opposto: remissiva all'eventuale accoglimento del ricorso: spese compensate.

RAGIONI DI FATTO E DI DIRITTO
La ricorrente proponeva opposizione al verbale n.26200652T/2012/P elevato il 29.11.12 per

violazione dell'art.7/1f-14 del CdS, in quanto lasciava in sosta il veicoio nel parcheggio a pagamento
senza porre in funzione il dispositivo di controllo della durata della sosta. ‘

A sostegno dell'opposizione la ricorrente assumeva l'esistenza di causa di esclusione della
responsabilitd, essendo detentrice di contrassegno invalidi regolarmente esposto all'interno del
veicolo. e di aver fruito del parcheggio a pagamento in mancanza di posti liberi riservati ai disabili.
Radicatosi il contraddittorio, i| Comune resistente depositava nota di controdeduzioni concludendo
come in epigrafe.

Ail'udienza del 8.03.13 il giudice ha pronunciato sentenza con lettura del dispositivo in udienza.

Il ricorso éfondato e merita accoglimento. |

L'opponente ha sostenuto la legittimita della sosta gratuita negli stalli blu sulla base della

R.G. n. z&qoé/\ 3
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detenzione del contrassegno invalidi.

L'assunto & c9ndivisibile, essendo stata comprovata la titolarita della ricorrente di contrassegno
invalidi n.1158 rilasciato dal Comune di Cascina e la necessita di fruire degli stalli di sosta a
pagamento per la mancanza di spazi liberi di sosta riservati ai disabili.

Il predetto verbale impugnato va c;ﬁndue annullato.

Rilevato che la\ricorrente non ha dato prova di aver tentato la via stragiudiziale, nella quale avret;be
po’&o ottenere lo stesso risultato senza ricorrere in sede giudiziaria, questo giudic.a\nte ritiene che

sussistano giusti motivi per compensare le competenze di giudizio, disponendo il solo rimborso a

carico del Comune di Pisa del C.U. di € 37,00 previsto per liscrizione della causa a ruolo.

P.Q. M.

Il giudice di pace, definitivamente pronunciando, accoglie il ricorso e annulla il verbale n.

n.26200652T/2012/P.

Dispone a carico del Comune di Pisa la rifusione in favore della ricorrente del C.U. di € 37,00.

Cosi deciso in Pisa il 08.03.13
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- COMUNE DI PISA ek 05_0910390.
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Ufficio Contenzioso e Violazioni
Via €. Battisti nr. 71

VISTA LA SENTENZA NRJ8A[ 430EL _®[3/ /3 EMESSA DAL GIUDICE DI PACE

SI DISPONE LA PRONTA LIQUIDAZIONE
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UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI PISA

ﬂ Giudice di Pace Avv. Armando Scotto ha pronunciato la seguente .

~ SENTENZA ~
nella causa iscritta al n.110/2013 del Ruolo Generale Contenzioso promosso
da
Filippo Cessari, rappresentato e difeso dall'Avv. Alessio Bertola ed
. elettivamente dgmiciliato presso lo studio del pfedetto difensore in Pisa, via
Santa Maria n.17,
RICORRENTE

contro
Comune di Pisa.
RESISTENTE
OGGETTO: opposizione a sanzione ammir;istrativa.
CONCLUSIONI
Per il ricorrente: accoglimento del ricorso.
¢ oo
Per il Comune di Pisa: rigetto del ricorso con Yiffroid di spese in denegata
ipotesi, compensazione delle spese.
Fatto e diritto

Filippo Cessari proponeva opposizione avverso il yerbale della Polizia
Municipale di P_isa n.4317223/2012, emesso in riferimento all’art.7/1a-14 cds,
ﬁsultaﬁdo ad(iébftafa la As‘o'sta: _cle-lll’éutbilgttu;a tg BR120FX nonostante il

divieto permanente.



a, nella via delle Cascine, presso

ato in data 21/10/2012, in Pis
p

assenza del conducente.

Fatto accert

i R e T e )

PAM, senza contestazmne unmed1ata per I\

e eccepwa 1erronea indicazione della norma violata, nonché la

£ 11 ricorrent

'maﬁcata precisazione del luogo della violazione.
stegno della legittimita del verbale

1l Comune di-Pisa depositava memoria a so

impugnato.

nunciava la sentenza mediante la

All’udienza del 10/4/2013 il giudice pro

lettura del dispositivo.

b La violazione non & stata contestata immediatamente.

% In tal caso, l'art. 201 comma 1 cds prevede che il verbale, con gli estremi
X precisi e dettagliati della violazione sia notificato-al proprietario del mezzo, €

Tart. 385 reg. cds richiede espressamente lindicazione degli elementi di tempo,

di luogo e di fatto.

go della violazione non apparc

Quanto riportato nel verbale, in ordine al luo

sufficientemente preciso, non essendo stato specificato, anche ammettendo

l'assenza della aumerazione civica, il lato della strada dove sarebbe stato

parcheggiato l'autoveicolo.

nto.

Cid considerato, il ricorso puo trovare accoglime

Resa assorbito l'ulteriore motivo di ricorso.

o, seguono la soccombenza.

Le spese di causa, liquidate come nel dispositivo,

P.Q.M.

Il Giudice di Pace di Pisa, definitivamente pronunciando nel giudizio in

epigrafe indicato, cosi decide:

accoglie il ricorso e annulla il verbale impugnato;




37,_()0 per esborsi, oltre ivg € cpa.
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condanna il Comune di Pisa al pagémento delle spese processuali in favore del
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VISTA LA SENTENZA NR.,ﬁéj& DEL Il(, |A3 EMESSA DAL GIUDICE DI PACE

SI DISPONE LA PRONTA LIQUIDAZIONE
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UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI PISA
Il Giudice di Pace Avv. Armando Scotto ha pronunciato la seguente
~

SENTENZA

nella causa iécritta al n.3158/2012 del Ruolo Generale Contenzioso promosso

da

Avv. Roberto Lazzini in proprio, elettivamente domiciliato presso il proprio
studio in Carrara (MS), viale XX Settembre n.177/F,
RICORRENTE

contro
Comune di Pisa.
RESISTENTE
OGGETTO: opposizione a sanzione arnminjstrativa.

CONCLUSIONI
Per il ricorrente: accoglimento del ricorso.
Per il Comune di Pisa: rigetto del ricorso con vittoria di spese; in denegata
ipotesi, compensazione delle spese. |
Fatto e diritto

Roberto Lazzini ha proposto opposizione avverso il verbale della Polizia
Municipale di Pisa n.19200883T, in data 15/11/2012,, emesso in riferimento

all’art.7/1f-14 cds, risultando addebitata la sosta del veicolo tg CY375SF, nel

- parcheggio a pagamento, senza porre in funzione il dispositivo di controllo

della durata della stessa.



S

Fatto accertato in data 15/11/2012, alle ore 9.20, nella via Piero Trivella in

Pisa.

1l ricorrente ha evidenziato di aver effettuato il pagamento della sosta alle ore

.7.56 per I’importo di Euro 3,15 e di aver digitato il numero di targa del préprio

~ _
veicolo, provvedendo successivamente all’esposizione del tagliando

sull’autovettura, allegato in copia al ricorso, che perd riportava una sequenza
numerica diversa rispetto a quella digitata.
Il Comune di Pisa ha depositato memoria a sostegno del verbale impugnato.
All’udienza del 17/4/2013 il giudice ha pronunciato la sentenza mediante la
lettura del dispositivo.
11 teste Arturo Abruzzese, che si trovava insieme al ricorrente la mattina del
15/11/2012, alle ore 8 circa, ha confermato quanto prospettato nel ricorso, sia
pure ammettendo di non aver fatto caso al nuxhero digitato.
E’ probabile, pertanto, che il parcometro abbia erogato, a seguito del
pagamento effettuato dal ricorrente, un tagliando relativo a numero di targa gia
digitato in assenza dell’inserimento di denaro.
Pertanto, il verbale impugnato deve essere annullato per difetto dell’elemento
soggettivo dell’illecito.
L’accaduto & stato chiarito soltanto a seguito dello svolgimento della prova
testimoniale.
Cid induce a liquidare le spese processuali, a carico del soccombente, nel
limite dell’importo corrisposto per il contributo unificato.

P.QM.
1l Giudice di Pace di Pisa, definitivamente pronunciando nel giudizio in

epigrafe indicato, cosi decide:
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condanna_il'Comuhe di i’isa al rimborso dellee spese processuali, che liquida

nell’importo di Euro 37,00 per esborsi.
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COMUNE DI PISA Tel: 050910890
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SI DISPONE LA PRONTA LIQUIDAZIONE

11 IMPUGNAZIONE:

b DVENTUALE RESPONSABILITA’ PER RIVALSA:

. RiBoRIO Cv. & &7, 00




fc

Sent. n. /\ S-g 6 ’l Q/

del .Z LA, AT
UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI PISA R.G. n. M
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Il Giudice di Pace di Pisa, Avv. Marcello Tucceri Cimini, ha
: N g Sentenza &@2p. ADS N2

pronunciato la seguente
SENTENZA =
nella causa civile iscritta al n°560/2012 R.G. promossa:
DA
FOGGIA Avw. ALBER T O - personalmente - RICORRENTE -
CONTRO
COMUNE D1 Pl S{,'.A -POLIZIA MUNICIPALE rapp.to dal
Dott.Paolo Migliorini;- O PP O STO-
AVENTE PER OGGETTO:o0pposizione a sanzione amministrativa.
La causa dopo il rinvio del 26/6/2012 & stata trattenuta in decisione
all’'udienza del 23/10/2012 sulle conclusioni del ricorrente per
I’accoglimento del ricorso con vittoria di spese, diritti ed onorari.
Per il Comune di Pisa la conferma della piena legittimita del verbale
e la reiezione del ricorso con vittoria di spese.
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Avverso l'accertamento della violazione ricorreva e si opponeva il
ricorrente in quanto la strada in cui & avvenuto I’'accertamento &
privata e alcun divieto era posto in corrispondenza del luogo in cul
aveva parcheggiato la propria vettura.
MOTIVAZIONE DELLA DECISIONE

Rilevata la documentazione in atti la domanda appare fondata.
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Pisa, I _.__.._.___...__K/
Le ragioni addotte dal -ricorrente a sostegno del ricorso

rappresentano “esimente”da responsabilita da illecito

amministrativo.

La strada in cui & avvenuto |'accertamento & PR|\/ATA, come

dimostrato in corso di causa e\.alcun divieto di sosta era posto in

corrispondenza del luog;in cui ha parcheggiato la propria vettura.

L'assoluta arbitrarieta della sanzione irrogatagli determina Ia

condanna del Comune di Pisa alla refusione delle spese legali.
P.Q.M.

ACCOGLIE IL RICORSO - CONDANNA IL COMUNE DI PISA ALLA

- GIU)REFUSIONE DELLE SPESE CHE LIQUIDA IN VIA EQUITATIVA IN E
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SI DISPONE LA PRONTA LIQUIDAZIONE

% MSPUGNAZIONE:
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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO (o o ZUSA ‘ A2
UFFICIO DEL GIUDICE DIPACEDIPISA =~ Rbba 20.L. 4D
11 Giudice di pace.avv. Armando Scotto ha pronunciato la seguente
~ SENTENZA ~

nella causa iscritta al n.360/2013 del Ruolo Generale Contenzioso promosso
da
Pezzogno Tiziano, rappresentato e difeso dall'Avv. Alessio Righini ed
elettivamente domiciliato presso lo studio del predetto difensore in Cascina
(P1), via Tosco Romagnola n.191, ¢
RICORRENTE

contro
Comune di Pisa.
RESISTENTE
OGGETTO: opposizione a sanzione amministrativa.

CONCLUSIONI
Per il ricorrente: accoglimento del ricorso.
Per il Comune di Pisa: rigetto del ricorso con vittoria di spese.
Fatto e diritto

Tiziano Pezzogno proponeva opposizione avverso il verbale della Polizia
Municipale di Pisa n.16202022T/2012, emesso per la violazione dell’art.7/1a-
14 cds, risultando addebitato, in riferimento all’autovettura Audi A3 1g
EA653DY, l'omesso pagamento della sosta, ed ir_1 particolare la mancata

attivazione del dispositivo europark presente sul veicolo.



Fatto accertato in data 5/12/2012, in Pisa, nella via Giuseppe Di Vittorio, alle

.\lia::‘k )
) ore 15.30
B
Y
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M"Il ricorrente eccepiva l'insussistenza della violazione, evidenziando di aver
o

2t
A

regolarmente attivato il dispositivo europark al momento del parcheggio,
trovandolo poi non funzionante al suo ritorno.

II Comune di Pisa depositava memoria a sostegno della legittimita del verbale -
~ ~
impugnato.

All’udienza del 24/4/2013 il giudice pronunciava la sentenza mediante la
lettura del dispositivo.

La teste Arcangeli, che si trovava insieme al ricorrente nelle circostanze di

tempo e di luogo specificate nel verbale, ha confermato quanto prospettato dal

ricorrente nell'atto di opposizione, precisando che l'autovettura venne lasciata

oltanto dopo aver controllato l'attivazione del dispositivo europark,
7/ successivamente trovato non funzionante.
Considerato, pertanto, che 'omesso pagamento della sosta deve ascriversi ad
un difetto di funzionamento dell'europark, il verbale deve essere annullato.
Le spese di causa, liquidate come nel dispositivo, seguono la soccombenza.
P.Q.M.
I Giudice di Pace di Pisa, definitivamente pronunciando nel giudizio in
epigrafe indicato, cosi decide:
accoglie il ricorso e annulla il verbale impugnato;
condanna il Comune di Pisa al rimborso delle spese processuali in favore del
ricorrente, che liquida nella complessiva sémma di Euro 52,00, di cui Euro

41,30 per esborsi, oltre iva e cpa.

Airar RN AR A=



Q 3 5

Pisa, li 24/4/2013

UFe. GQL)‘O’ICE PACE DI PIS ‘

DEPOS. CANCELLEPAA

30 APR 2013

A -

ﬂ%lose\nL,Qn ....... 7/ ,,,,,,, -
mighiestl.... 4(' 5‘0 3

hppiicate ne (a0t eive AW
e marche pet o.(\uL L.

sichiest... 1] ’b -

UL, A

Applicote [ moto®
s marche per dirits L.

pisa, Y




Tel- 050910890

el COMUNE DI PISA
b f*‘:,::.:&‘""‘ B DIREZIONE POLIZIA MUNICIPALE e-mail: contenzioso@comune. fusaty
LAY Ufficio Contenzioso e Violazioni
-‘:ig\“)" }.ﬁ . < s _v1
e Via C. Battistinr. 71

WISTA LA SENTENZA NR. 46ﬂ@ DELAY LCL/ [ZL EMESSA DAL GIUDICE DI PACE

S1 DISPONE LA PRONTA LIQUIDAZIONE

] IMPUGNAZIONT::

L LATHIALE RESPONSABILITAT PER RIVALSA:
K/Méo&w A0EIE_(WOIIALL £ 51,00 (0o € 4130 7E€
EIBORN ) OLTRE (VA _F cPA . _lAn/Zlon E mm__ff_md.o
/z:A’ PRELINTE _MAL Fum?to/\/ﬁdcn/ﬂv dﬂﬂfﬁé([/ﬂa _EURo ﬁ?é(




e

Qarmt. N2 S/i.g \/L?)
REPUBBLICA ITALIANA dol. K. &, 2D12,

Ne.. 06N AS.. RG

Rop. N.2 D ereeessen
UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI PISA &»k W 786% A%

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

1l Giudice di Pace Avv. Armando Scotto ha pronunciato la seguente ] P‘*\»% d Z; LS. AD

~ SENTENZA ~
nella causa iscritta al n.869/2013 del Ruolo Generale Contenzioso promosso
da
Elena Occhipinti, elettivamente domiciliata in via Gereschi n.10, Pisa,
RICORRENTE

z’; ‘contro

Comune di Pisa.
RESISTENTE
OGGETTO: opposizione a sanzione amministrativa.

CONCLUSIONI

Per il ricorrente: accoglimento del ricorso.
Per il Comune di Pisa: rigetto del ricorso con vittoria di spese.

Fatto e diritto
Elena Occhipinti proponeva opposizione avverso il verbale della Polizia
Municipale di Pisa n.4324146/2013, emesso in riferimento all’art.158/11-5
cds, risultando addebitata la sosta dell’autovettura tg EA220KK in prossimita
di area d’intersezione, in Pisa, via Landi — via Betti.
Fatto non contestato immediatamente.
Il ricorrente eccepiva linsufficiente indicazione del luogo della sosta

contestata.
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impugnato.

a

All’udienza del giorno 8/5/2013 il giudice pronunciava la sentenza mediante la

L,

lettura del dispositivo.
~

La violazione non ¢ stata contestata immediatamente.

In tal caso, l'art. 201 comma 1 cds prevede che il verbale, con gli estremi
precisi e dettagliati della violazione sia notificato al proprietario del mezzo, e
l'art. 385 reg. cds richiede espressamente I'indicazione degli elementi di tempo,

di luogo e di fatto.

b \_\Quanto riportato nel verbale, in ordine al luogo. della violazione non appare
AR RN "—?’ \
Tay . . . . - .

. sufficientemente preciso, non essendo stati specificati né su quale strada strada
Y

ek . . .
_sarebbe stato parcheggiato l'autoveicolo, ne su quale lato della stessa, né la
S 4

\:sj;?/

=" distanza, sia pure approssimativa, dall’area d’intersezione.

Cid considerato, il ricorso puo trovare accoglimento.

._\‘

Resa assorbito I'ulteriore motivo di ricorso.

Le spese di causa, liquidate come nel dispositivo, seguono la soccombenza.

P.Q.M.
II Giudice di Pace di Pisa, definitivamente pronunciando nel giudizio in
epigrafe indicato, cosi decide:
accoglie il ricorso e annulla il verbale impugnato;
condanna il Comune di Pisa al pagamento delle spese processuali in favore
della ricorrente, che liquida nella somma di Euro 37,00 per’esborsi.
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