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COMUNE DI PISA
Direzione Avvocatura Civica

Al Consiglio Comunale
tramite la Direzione Finanze

Alla Direzione Generale
Ufficio Programmazione e Controlli

OGGETTO: Istanza di riconoscimento di debito fuori bilancio.

Con la presente si comunica che, dalle verifiche effettuate, risulta la sussistenza del seguente
debito fuori bilancio:

Oggetto del debito: TRIBUNALE di PISA — Moroni Debora e Carli Simone c/Comune di Pisa.
Liquidazione spese di giudizio ex sentenza n. 1314/2012 a favore dello studio legale associato
avv. Massimo Parenti e avv. Brunella Crecchi. Importo euro 1.686,25=

Soggetto creditore: ]
Denominazione: Studio Legale Associato avv. Massimo Parenti — avv. Brunella Crecchi
Codice fiscale / Partita Iva: 01727170506

Residenza / Sede legale: Via__Pisana n. 58 _Citta 56025 Pontedera (Pi)

Importo complessivo del debito: € 1.686,25= -

di cui: € 1.340,00= per diritti e onorari
€ 53,60= per CAP (4%)
€ 292,65= perlVA (21%)

Fattispecie di legittima riconoscibilita:
@ art. 194, comma 1, lett. a), D.Lgs. 267/2000: sentenze esecutive;

O art. 194, comma 1, lett. b), D.Lgs. 267/2000: copertura di disavanzi di consorzi, aziende speciali
e di istituzioni, nei limiti degli obblighi derivanti da statuto, convenzione o atti costitutivi, purche sia
stato rispettato I'obbligo di pareggio di cui all'art. 144 del D.Lgs. 267/2000 ed il disavanzo derivi da
fatto di gestione:

O art. 194, comma 1, lett. ), D.Lgs. 267/2000: ricapitalizzazione, nei limiti e nelle forme previste
dal Codice Civile o da norme speciali, di societa di capitali costituite per I'esercizio di servizi
pubblici locali;

O art. 194, comma 1, lett. d), D.Lgs. 267/2000: procedure espropriative o di occupazione d'urgenza
per opere di pubblica utilita:

O art. 194, comma 1, lett. e), D.Lgs. 267/2000: acquisizione di beni o servizi , in violazione degli
obblighi di cui ai commi 1, 2 e 3 dell'art. 191 del D.Lgs. 267/2000 (“Regole per I'assunzione di
impegni di spesa e per I'effettuazione delle spese”) nei limiti degli accertati e dimostrati utilita ed
arricchimento per l'ente, nel’ambito dell'espletamento di pubbliche funzioni e servizi di
competenza (*).

[ (*) Dimostrazione dell’avvenuta utilita ed arricchimento per I’Ente: ﬂl




Fatti, circostanze e comportamenti che hanno determinato Ia formazione del debito_

- Sentenza n. 1314/2012 pronunciata dal Tribunale di Pisa syl ricorso in appello n. 209/11
proposto dai sigg. Moroni Debora e Carli Simone c¢/Comune di Pisa avverso la sentenza n.
2219/10 pronunciata dal Giudice di Pace di Pisa che aveva respinto il ricorso avverso il verbale
n. 72176S/09 elevato dalla polizia municipale per violazione al codice della strada;

- con la sentenza n. 1314/2012 sopra citata, il Tribunale di Pisa ha accolto I'appello ed ha
condannato il Comune al pagamento delle spese di entrambi j gradi del giudizio quantificate
complessivamente in euro 1.340= oltre IVA e CAP come per legge.

Accertamento delle responsabilita ed azioni conseguenti:
in relazione ai comportamenti che hanno determinato la formazione del debito fuori bilancio,
effettuati gli opportuni riscontri:
U non si ravvisano profili di responsabilita;
O si rinvengono i seguenti profili di responsabilita:
ESNE  ANormi= A@ YRIGENTE COMPZ TENTE

Documentazione giustificativa del debito che si allega alla presente: 7
- sentenza n.1314/12

- relazione dell'Avvocatura civica
- progetto di notula dei difensori

Effettuata I'istruttoria del caso, si propone il riconoscimento di legittimita del debito fuori bilancio
sopra descritto, secondo quanto previsto dall'art. 194 de| D.Lgs. 267/2000, avendo riscontrato la
sussistenza dei necessari presupposti di fatto e di diritto.

Ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, si esprime parere favorevole di regolarita tecnica sulla
presente proposta di riconoscimento di debito fuori bilancio.

Pisa, 12/02/2013
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TRIBUNALE DI PISA

SEZIONE CIVILE
(DECISIONE 4 SEGUITO DI TRATTAZIONE ORALE EX ART. 281sexies c.p.c.)

VERBALE DELLA CAUSA n. r.g. 2092011

tra

DEBORA MORONI
SIMONE CARLI
ATTORI
e
COMUNE DI PISA
CONVENUTO

Oggi 5 dicembre 2012 ad ore 13,20 innanz; al dott. ELEONORA POLIDORI, sono
comparsi:

Iavv. PARENTI MASSIMO, oggi sostituito dall’avv, GABRIELE
DELL'UNTO

Per COMUNE DI PISA 'avv. LAZZER] GLORIA
E altresi presente aj finj della pratica forense il dott. GIUSEPPE LOMBARDO

Il Giudice invita le parti a precisare Je conclusioni.

IIG.I.
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I procuratori delle parti precisano le conclusioni come da note gia depositate.
A seguito di discussione orale,
I1G.L

a pronuncia sentenza dando lettura del dispositivo e della motivazione.

Repubblica Italiana
In nome del Popolo Italiano .
Fatto e diritto

111G,

rilevato che il motivo di appello concernente I’errata applicazione dell’art. 155 c.p.c. & fondato
dal momento che ’opposizione alla sanzione amministrativa risulta essere stata proposta entro il
termine di gioni 60 dalla notificazione, atteso che il detto termine veniva a scadenza in data
19.6.2010, ma che, cadendo tale data nella giornata di sabato, veniva automaticamente prorogato al
primo giorno non festivo utile e quindi al 21.6.2010, giorno nel quale risulta infatti tempestivamente ==
depositato il ricorso nella cancelleria del giudice di Pace (si veda al riguardo per un caso simile Cass. / j“;ﬁ%ﬁ
Sez. 5, Sentenza n. 6728 del 04/05/2012, “Il termine per proporre appello deve essere qualificato come(j ;;-' .‘ )

termine a decorrenza successiva, con la conseguenza che, ove il "dies ad quem" del medesimo vada a \{f%‘

B
'h

;’

scadere nella giornata di sabato, esso & prorogato al primo giorno seguente non festivo, ai sensi
dell'art. 155, quarto comma, cod. proc. civ., nella nuova formulazione introdotta dall'art. 2, lett. f),
legge 28 dicembre 2005, n. 263, applicabile ai procedimenti instaurati successivamente alla data del 1°
marzo 2005.”);

rilevato che I’opposizione alla sanzione amministrativa & fondato dal momento che, anche
semplicemente leggendo la relazione sulla dinamica del sinistro redatta dagli agenti della Polizia
Municipale intervenuti dopo lo svolgimento del sinistro stradale, non ¢ dato comprendere in base a
quali elementi, di fatto o logici, gli stessi agenti abbiano dedotto la violazione da parte dell’appellante
Carli alla norma di cui all’art. 146, comma III° CDS e quindi all’obbligo di arrestare la marcia in
presenza di luce semaforica rossa. Il sinistro & infatti consistito nella collisione tra due veicoli in
prossimita di una intersezione e la Polizia Municipale & intervenuta successivamente e quando i veicoli
si trovavano ormai in posizione di quiete dopo I’urto. La contravvenzione fu elevata “sulla base di
informazioni testimoniali raccolte sul posto”, ma gli agenti non riportavano il contenuto di tali
informazioni né indicavano le generalita di tali informatori né il Comune convenuto ha oggi indicato
tali generalita.

E quindi evidente I’insufficienza degli elementi in forza dei quali la contravvenzione fu

elevata e |a stessa deve quindi essere annullata.
Le spese di entrambi i gradi del giudizio seguono la soccombenza e vengono liquidate come

da dispositivo.

(3]



P.Q.M.

Il Tribunale di Pisa definitivamente decidendo sull’appello, in totale riforma della sentenza

appellata;

annulla la sanzione amministrativa n. 7217S/2009/V Prot. 3681/2009 elevata dalla Polizia
Municipale del Comune di Pisa in data ] 1.1.2010 e notificata in data 26.4.2010.

-condanna la parte appellata al pagamento in favore della parte appellante delle spese di
entrambi i gradi di giudizio che liquida in Euro 400,00 per il primo grado ed in Euro 940,00
per il presente grado oltre CPA ed IVA se dovuta per entrambi i gradi sulle somme soggette

come per legge.

Depositato in Cancellaria,,
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COMUNE DI PISA

Avvocatura Civica Tel: +0039 050 9711276
~ Fax: +0039 050 3136004
. e-mail: caponi@comune.pisa.it
VIG de“a SCUO'G n. 12 e-mail: lazzeri®@comune.pisa.it
56127 PISA e-mail: g.gigliotti@comune.pisa.it

Sentenza Tribunale di Pisa n. 1314/2012. Debora Moroni e Simone Carli ¢/ Comune di

Pisa.

Con verbale n. 72176S/2009. la Polizia municipale contestava ai signori Debora Moroni e
Simone Carli la violazione dell’art. 146 terzo comma C.d.S. perche il sig. Carli non
arrestava la marcia del veicolo nonostante le segnalazioni del semaforo. provocando. in
data 27/12/2009. un incidente stradale.
In data 21/06,2010 gli attori proponevano per |"annullamento della sanzione elevata.
Si ricorda che l'infrazione veniva rilevata a seguito di accertamento da parte della Polizia
municipale intervenuta sul posto nell’ immediatezza dei fauti.
I ricorrenti lamentavano Iinattendibilita di tale ricostruzione.
1l Comune di Pisa si costituiva in giudizio eccependo. prima di tutto. I'inammissibilita del
ricorso in quanto depositato oltre i termini previsti di legge. ovvero oltre il sessantesimo
giorno.
Con sentenza n.2219/2010. il Giudice di pace respingeva il ricorso ritenendolo depositato
oltre i termini di legge e confermava la sanzione amministrativa.
Gli attori ptoponevano appello per i seguenti motivi di diritto:

a) inosservanza e/o erronea applicazione dellart. 155 comma4 e 5 c.p.c..

b) infondatezza della motivazione addotta in ordine al rigetto del ricorso:

¢) inesistenza della violazione contestata:

d) necessita di procedere alla rimessione in istruttoria della causa.
In data 16’03,2012 il Comune di Pisa si costituiva in giudizio confermando la legittimita
dei propri atti.
Con sentenza n.13142012. il tribunale accoglieva I'appello rilevando che:

1) I'appello era stato proposto nei termini. contrariamente a quanto affermato dal

Giudice di pace:



2) nel merito. poi. riteneva che 1"opposizione fosse fondata poiché “leggendo la
relazione sulla dinamica del sinistro redatta dagli agenti della polizia municipale
non ¢ dato comprendere in base a quali elementi. di fatto o logici. gli stessi
agenti abbiano dedotto la violazione da parte dell appellante Carli alla norma di
cui all’art. 146. comma II1 C.d.S.”.

Considerato quanto sopra il tribunale. conseguente. accoglieva il ricorso. condannando il

Comune al pagamento delle spese legali. di cui si chiede il riconoscimento.

(gl9cll)
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STUDIO LEGALE ASSOCIATO

Avv. Massimo Parenti Avv. Brunella Crecehi

Via Pisana, 58 - 56025 — Pontedera (P1) - Tel (0587) 58326 ~ Fax (0587) 211705
Awv, Gabriele Dell'Unio

Pontedera, 29 gennaio 2013
Via fix 050/3136004

Spett.le

Scrvizio Avvocatura Civica
Via dclla Scuola, 12

56100 Pisa

OG‘GETI‘O: Carli Simone ~ Moroni Debora / Comune di Pisa (sentenza n.13 14/2012).

Come richiesto, al lego avviso di notula relutivo alle spese di gludizio, con in calce indicate
le coordinate bancarie ove poter effcttuare il relativo pagamento.
Resto in attcsa di riscontro e dj adempimento.

Distinti saluti.

Avv. Mpfisimo Parenti
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i ~ Studio Legale Assuciato
: 5’ Avy. Massimo Parenti ~ Avv. Brunella Crecchi

P.22

Codice Jiscale e partita i,v.a,: 01727170506

Egr.gi sig.gi

Carli Simone ¢ Moroni Debora
Via delle eroci, 15

56031 Bientina (PI)
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: [LAwviso di notula ' [ Data: 04 febbraio 2013 il

43 Spese, diriti ¢ onoran per lassisienza nel procedimento innanz al Giudice di Pace di Pisa nonché innenzi

al Tribunale di Pisa contro il Comune di Buti,

1%

14

35 | Descrizione: i ] [ Importo ]

r 3 Compensi liquidati €, 1,340,00

{: _

L Cna. 4% sy diritti e onorari sy €.1.340,00 €. 53,60

L Lv.a. 21% su diritti, onorari e cn.a. su €, 1.393,60 : €, 292,65

Spese escluse i.v.a. €. 0,00
[ Totale fottura Je [ 1.686,25 |

- 3 20% ritenuta di acconto su € 0,00 ' € 0,00

'-j; R Totale fattura € 0,00

b
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Modalita di pagamento: bonifico sulle seguenti coordinate bancarie accese presso la Unicredit

Via Pisana n, 58 - 56025 - Pontedera (PI) - Tet. 058758326 fax 0587/211705



