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SEDUTIS dej n/w/mm e 15/11/i074
OGGETTO

Comune di PISA - Varianti al Piano Regolitore Generalc -

.

I C'»munc di sza ¢ dota!o di Piano iRegolatore Genecraje epprovato

con D.P.R. de! 13. 6. 1870, pubblicato s ul la Gazzetta Uf ficiale del 17. 10, 1270
Con oehb razione n, 393, in data 9, 7. 1873, il Comune di Pisa ha

adottato un coemplesso di varianti ajf P.R. G. }interessan:i lintero territorio co-

munale, cor esclusione doj centro sforico e della zona de| litorale,

Llesclusione dej centro storico e moiivata dall'omporlur:ité di cddj-

¥enire ad uno siudjo specifico; l'esclusione del htorc le appare richicsts dajf!t-

'osservanz«:—; del Decroto di appr*ovw-xone dal P‘ R. G., secondo il quaie si pj~

chiede ['adoxione di un nucvo p:ano per le arce stralciate dal Decreto stesso

-_ili tocalitd Tirrenia — Calambrone ¢ (a conseqauente contermporanea adozione di

2) Planimetriz in scafa 1:10, CO0 dJi tution il territorio comunale intercssato aj-

da variante in relazione alle rispettive de Hinaxioni

'WWW"’:"‘P"“‘.-“""*‘ N ORIy iy v sy Banad ag L1 O

Lventuali nuove soluzionj dj assetio generale del territorio tra il mare ed j|

Capoluogo, tali da gsarantire un corretto ingquadramento delle nuove soluzjioni

breviste dal piano corrispondentc alle arce stiralciate,

L a delibera dj adozicne delle varianti in ovgetto & stata approvata °

all'unanimité dal Consiglic Comunale,

Gli. claborati sono stati predisposti dalla Ripartizions Tecnic Di-

. Visione Urbanistica del Ccmune e poriano la furma del Cepo Civisione Ing.,

Franco Fiamma e deoj Capo Ripartizione Ing. Eergio Bonti,

Ess: Sono costituit da:
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3) Planimetria in seala 1:5000 relativa alla zoni urbana,

A) Tabelle deagli Ulunchn ds urbanistici con allegati gli elaborat; ¢S phcanvl

5) Norme di attuazione, ' .

i . A giudizio del Comune come risulta dalla d"llef"ilZiOﬂC‘ SOpPra Cje

fata, le varianti adottate non sono tali da esserce soggelte‘alla preventiva ay-

forizzazione,

Di fatto le variant; appaiono riientrare fra quellc"'anche gcnlcpalf -
come detta |lapt, | della legge 1, 6. 1971 Ne 291 - intese ad adeguare j| piano
g:pbrpyato ai limiti e rapporti fissati cony i decretj previéli dall'ultimo comma;
delltart. 41 Quinquies e dell'art, 41 scpties della preserllte Ie-gge (6.8, 1967 N,

765) nonchd |e modifiche alle norme di atiuazionc e [e varianti parziali che

pon incideno sui criteri informator; del piano stesso'",

Gli elaborati del Piano Sono stati regolarmente pubblicati, per 30

|
(

giorni interi e consccultivi, compresi i fdstiw, dall'11.9, 1973 a| 10, 10, 1973

Entro.il termine di 60 giorni, ‘a decorrere dalla data di inzio de|

deposito della variante, SONO perventte "7] osservazioni; 7 osservazioni sono
-pervenute fueri termine,

L1Amriinistrazione Cemunale h%: contredsdotio a tutte |e os serva-
|
zlonf ad essa pervenuie, lvi cornnr‘enu,nqo le sette fuorij lermine, in data 9, 4,
iQ?Q, con deliberazione n, 414 bis,
In sede di deliberaziore delle conirodzduzioni il Consiglio ha accol-
to totalmente 43 osservazioni, ne ha accolie pParzialmente 48 ¢ ne ha resninte
? f .

187, I L

Tra le esservazioni accolte ne figura una, che port2 il n., 156 ed
é firmata Carabba Nicola Cos.anao elcncata in origine tra quzlie che la
Glunta propone\ra di respingere in quanto sij riferiva a pr‘Pvis one di P, R. G,
C{Jmer‘mata, ovvero non intercssata dL”u var‘mntc,‘ A . - i

E' da riterere jnvece da confermare il parere della Ciunta, in quan-

o trattas! dI osservazione non pertinente ‘lo sirumento urbanistico in oggetto.

Nel contesto della ole""'a dchbcr‘c, zione, I'Amministrazione Comuna-
le ha Provveculo, senza apparcnte legama con le csservazioni presentate, ad
@pportare due piccole ulterier! varianti aj P.R.G.: [ta pposiziohc dc_l simbolo -
i di chlesa sull'arca ad ovest dof Viale Gievanni Picano (in pr‘of.simil&- del largo
Ducc\ D'Aosta) ove gia esisic una ce pr c!h, e l'intcarazione dali'art, 7 delle
norme cor\ la chuu e dislones Y9 anunesah neali edifici d! vecchia costruzio-

L]

!\Q, che ne slano pelviy 1o possibilith dj r‘cﬂli:zar‘c appropriati servizi igieni-
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cly Inderoga alle normativa relativa atle zont pesidenzialin,

. Laprima moditicasfona PUS P tener s i.mnni:-',ibilu, cosendo intep-.

pretabile come aggiornamento oo tografico, ovvero como Inscerimento dj un

clemanto obiettivo che, in quantn lale, aveebbe configurato un omie sione ove

fossc mancato e quindj non avrebbe poltuto comportarce modificazioni dovule alle .

,eventuali osscervazioni che si fossero rese possibili in scde dij pubblicazione,

La seconda osservazione non (':_ammissibilc per le seguenti ragioni;
a) non & motivata dall'accoglimento di os syervazioni, .
L) ¢ formulata in contrasto con i dispositilvi di legge,

Y . - . . .
c) ¢ formulata INn modo generico e insufficiente,

Successivamente alla deliberazjone comunale di controdeduzione
Sono state inoltrate inoltre |e _seguenti osservazioni:

1) ab: Dspart:mcnlo Assctto del Territorio, pervenuta il 18. 4. 1274, a firma Gju-

Pmmo

2) al Sindaco, alla Giunta Consiliare, ai g:z; ruppo consiliari cd ai rnembri

-

della Commissione Edilizia dij Pisa, nonche al Presidente della Regione To-

1
.

- Scana, al Prefetlo ed al Pretore di Pusa al Dipartimento Assctio del Terri-
torio della Regione Toscana, all Sezuoﬁc Decentrata del Comnato di Conirol-

lo di Pisa, pervenuta alla Regaono in ddla 19. 4, 1974, pure a f:rma Giusti
: 1
Pmmo, ‘

'%) al anartnmento Assctlo del Termlomo pcrvenuta il 14, 6. 191/4 a firma Nj-

~cola /\I:bertr o . )
" . L

. 4) al Dupartnmento Asseclto del Tem*ilox‘io,' pervendta il 19, 6, 1974, afirma
L . 14 . z -

Giusti Primo. - , - Do T

L.a variante generale in Voggetto persegue sostanzialmente | seguenti
obiettivi;
a) adeguare il P, R, G, vigente allo stato dj fatto,_con particolare ri-

ferimento ad insediamenti residenziali esistenti in contrasto con le previsioni del

. P.R, G, vigente, per llef{etto — come sj leg‘ge nella reazione - di licenze edili-

zie rilasciate motivatamente in base alla faCOHd concessa al Sindaco dalla

. Mlegge dj salvaguur-dla” € per quclle rilasciate sulla base dj osservazioni accolte

i
dal Consiglio Comunale, anche se in pendenza del giudizio definitivo di compa-

tenza del Ministero dei LL, PP, ; ) o

b) recepire, in relazione alla loro congruenza con |e previsioni ci fen-
dodel P.R. G

= 4

-» Quelc osservazioni inoltratel aj FPiano nclla versione adottata
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mento all'uppr* ovazione del P, R, G.

espressi precedente

N\
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con deliberazione n, 114, det 2,8 19635,
trodedurione dj cui.alla deliberayionoe N,
dal Ministero in sede di D.P.R, 17,
c) recepire, sempre in rapport

fondo del PLR, G., richicste e suggerime

d) individuare o riorganizzarc

A,iorm che nel P, R, G, vigente i

le o di "zone agf‘icolo—panoramiche” o di

€) verificare e ridimensionarce

to disposto dal'D. M. 2. 4. 1968 n. 1444;

" f) rivedere 1a normativa;

g) aggiornare |a cartografia,

o

sultavano inscrijtj all'interno di

' e

accolte dal Comune: in sede di con-

140, deci 25, 4, 1966, ma respinte

10. 1970;

o alla loro congruensa con le linec dj

nu avanzati da pib partj successiva-

quei piccoli nuclej residenziali esj—
"zone agrico-
i "zZone ippiche";

gli "spazi pubblici' in conformitad a quan

{l perseguimento di talj obietti\}i appar‘e ammissibile, essendo impron-

{ato dalla necessitd i far corrispondere

zioni di piano, laddove si sia no avuti vuo

Ia soluzicne dej Fiano vigente non sja dovula alla precisa

-

a determinate situazioni di ratio lpotc ia

In tal senso si rjt {engono ammis
cui ai paracgrafj a), d) e al,
grafo f), per quanto ettiene alla stess

In quanto agli obicttivi espress
premessa,

tc( s

ne ¢ di assumere nuove determingx

minazioni si inquadrans infatt; ccsi nella

i in materia di urbanistica, si verificano a distanza di

re del Consiglio Superiore dej Lavori

dizioni gencrali nuove, infine sono garan

che nulla osta al Comune di Pjsa

mente dal Censiglio Supecriore dej

Pubplici,

aHa situazione reale conseguenti soly-

ti, dimenticanze o mmc*rfcznom cioe
volonta di scstituire
ltc—rnativc.

Slblll in pai*ticolaro, gli cbiettivi di

nonch¢é la revisione della noermativa, di cui al para-

a materia, ' s

i 2i paragrafi b) e c), & da dire, in

» ccme ad aliri Comuni ¢ alla Regio~
ioni di piano in difiormita da pareri
Lavori Pubblici; tali deter
nuova dimensione dj comootcnza r‘eglona
lempo dall 'UHI[‘!O par‘e—
cio& essendosi de termmatc con-

tite da una selezione attenta dofle osser

vazioni, delle richieste e dei sug crimenti, secondo valutazjon; di compatibili-
| -
d CONgruita con i carzlteri gencrali del Piano,

Nella fattispecie, non si vede P

ti, molti dei quali addirittura precedenten
non debbano escsere riccnosciuti come tali,,

ipotesi alternative eho ne richieano cepli

Inserimento dj questi

nuclei nelle zone ch

2rche, nuclei residenziali gia edifica-

wnte ail'adozionn del P, R, G. vigente,
—— .
quando, come

Sioo visto, non osltano

icitamente |a demolizione, I mancato

e il Piano qualifica como x‘cw(f"nzmh




1.

sa dei dati,

No riconosciuti e Pior‘ganizzali,
o

congelerebbe infatti una

dere a quel f‘in:'\ovu,

sSituazione abit
a quella riorganiy
21

Sociali di carattere locale, che pure

pldmﬁc.\zxono urbani

Non a

atica,

nlfICdIOI o di (,onlonf'r‘ «ttraverso tafj

del Piano, quando Irattasi dj

fatto di in

ti. In tal caso, infatti, non si potrcbbe

senza una effettjiva corpisg

Premesso che ['esame degli ¢laborati grafici del Pj

dicepit avanti,
dal Comune, talché
¢ da rij

Pretazione della Circolare Ministeriale

avrebbe alcuna nlov(m/a

manifesta j| carattere dj

» di fatto, sono ancora mol ti

e iwails uime b hnigde L T I

ativa im;n*um‘iu, impedendo Drovve ..

casione, ¢ o quella dotazione dj LePVL

“ono fra gli attribul; fondativi della

infatti, I'eventuale intenzione do| Pia-

csclusioni, le previsioni insediative

sediamenti esistent] o Quindi gia abjta.

avere altro che un'alterazione capzio-

ondante modificazione della realta,

ano, di cuj sj
I prudenza del) 'operazione compiuta
i nuclei sparsi che non vengo-
levare anche, come contributo alflinier..

n. 2495 del 7, 7. 1954, secondo |a Quale

Enti e privati "possono presentare os

vo dei cittadini al perfezionamento de|
teresse privato” meltle in essere una co
rare al perfezionamenito del Piano,

Innanzitutio, infatti, la dimen

¢ssere tale da mettere in essere una dxmenqnonc collcmvh dei problemi

vati che,

singole Proponendosi tome qualitd sociale, ’ :

servazioni ai fini dij

plan”

un apporio Collaborati..
\ i

che non necessariemente |1~
mrnddizione con {lobiettivo dj collabo-
| o

| .

\ .. i
sione numerica delje osservazioni pud i

solle-

come tale, supera |a qualita md:vuduale e privata dejle osservazioni

In secondo fuogo, anche j| qnngo!o precblema mduv:duale e privalo

riveste quella legittimita che gli

va r‘lcono sciuta,

nella misura in cui, coine

detta la Coqu(uznone non si svolga in contrasto con ['utilita sociale,

S: aggiunga che, ove |a riorg

anche il riconos scimento dj situazioni di
dal Puano vigente, comportj
menti edificator; a titolo dj

volgere i} giudizio sul gimensionamanto

magglomprew uom di

questa sede non vengono incr‘ementa(e, se

come si ¢ gid detto, risultano oagi

zione o daj rilascio di licenze cdilizie nej

Fanno cccezj

. .

zone di espansiong,

one modes

che non appaiono di

1

R A . e pop LS o TN

come compor ta, anche

comp!e(amcnto c saluraz:ovwn

incremento ednfucato. io N2

compr

e erosio

anizzazione dei nuclej residenziali, e

fdtto industriali e artigianali ignorate
Previsioni di nuovi incre-
questi non possono coin-

genvrale del Piano, che ripone |e sue

He zone di espansicne, che in
non per quelle piccolissime parti che,
emesse di fatto dall'avvcr{u:a edifica~
periodo di mora, )

i di arce pubbliche alllinterno di

faitto encora compromesse e che percid

M et e e P R PN W
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potrebbero esnere ricondotte

tuttavia, che una tage valulazione non pu

ni di arce pubbliche o della generale ve

de viene effcttuata,

laddove il Comune di Pisa si propone di

la normativa,

S

chiede in questa
questi vengono verificati

1444 secondo il quale "aj

o della revisione dj queHi esis

n.\765" vanno osscrvatj "rapporti
\

residenziali e produttivi e

mass

verde pubblico o a parcheggi'; a questo

dosi di revisione del piano ge

forale, & ammissibile che tali rappoiti

te area e che debba rimandersi

verifica degli standards corrispondenti,

N, 1444, laddove si richiedono di oss

lizia, di

f +

S

breve termine condizioni strun

del Piano slesso,

In questa ottica, non avireckbe
Quale una reviseone dovirebhe
.-g(‘ncr‘qlc della strutiura di 12
‘nale. L

d steasa legae,

si richie

da l'autor‘izzazionc preventiva,

Llaudtorizzazione pr‘ovmm\:d,
un controllo cupplectivo in terminig astrat
garahzic (coordinamento le:‘ritor‘i;xlc,
sultazione con Entj

vari, ecc.),

Nistico richicde fun, ionalmente,

N
B Y Yy T e

foci hm‘nte alla destinazions

In quanto alla legittimita degli

questa ¢ chiaramente ricno
ede particolare verific
¢ ridimensionati in confor mita del D, M 2 4, 1968
fini dnlla formg

tenti, ai s
spazi pubblici

nerale con e¢sclusione del centro
|
siano

allo. s!udi«f del ce

L a variante in cgactto o adeguata
ervare limiti inderogabili di densitd
allezza e di distanza tra i fabbr

Sostanzialmentc la variantc di Pi
corrngere ¢ ricalibrare i] P, R. G, v:gcntu

ntali piu favor*evoln ad Una corretta ges

peso l'eventuzaje
necessariame
laio e quindi non soltanto di a

considerando | cadi dive

AQCco

che una ki

Giriginacia; & da dire
Ty

O non tener conto delle nuove pPrevisio-

""che in ques ta se

cifica degli "standards

.

obiettivi di cui ai paragrafi ¢) ed f),
verificare gli standards e di rivedere

sciuta dalla legge, per cui non s ri

~—

a. Per quanto attienc aqh "standards"

n, -
zione deij nuovi strumenti ur‘bc.mstnm

cnsi delltart, 17 dejla legge G, 8, 1967,

nn’ tra spazi destinati agli insediamentj

0 riservali alle attivita collettive,
i
[jr‘opqsito, appare chiar

al

o che, trattan-

slorico ¢ del |j~
stati verificatj limitatemente a ta-

niro storico e d=| litorale |a

I

anche agli altri dispostij del D, M,

edi-

icati,

ano, proponendosi semplicemente dj

Perscgue lo scopo di staurare a

stione

obiezione, secondo la

enie porsi in termini di modificazione

acgiustamento margi-
\
rsi nci quali si richicda o non

! L . ¢ . [ . .
configura di fatto cue livelli di Piano,

mfu(::, non ¢ volta tanto ad esercitare

i, l[quanto a mettere in cssere quelle
rdo con i Comuni contermini, con--

forima aznerale dello strumento urba-

- ———
T g - -
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SO0l Piano MReaolatore ¢

 forma generale non ¢ dunque Il cano di 1]

quegli aspetti particolari

ch?m*ir*c: che la variante in esame appare

frevisione r*adicate che si volesse cffemva

Esaminando ali claboratj arafic

camente 1'allegato 7 (tavola 4,

8 (tavola 5, zona urbana,

pes

scala 1:5000),
Ziohis

1) Sc gli obicttivi, cosi come sj

lcg:mma, e

centi a risolvere j problemi che quegli ste

senerale di [iog
di cui si fa cenno pPitt avantj,

menie eperare in un {e

territorio comunale,

.

soluzioni di piano non appaionio

A ed ke IRt L L DT IP O u

Gia o meno suscettibile dj i

evare in questa sede, se s escludong

L2 oppornr tuno,

tale da non cotnpronwt(crc I'eventuale

Mpo successijvoe,

S S - SN

della variante in oggetto, e specifia

scala 1:10, 000) e HNallegato
possono

svolgere le seguenti considery

¢ detto sopra, eppaiono ammissibili e

u:xtavia, ] .

sempre le pitr adatle e Je pPit confa-

vuto allacontr‘addizionc che si manifesta tr

presenta una o tt‘uttur‘a l‘olallvc.mcntc i

leggibile dLHa nuovu G l“d

- lenze natur‘dh € strutturali def territorio,

sura, come si & vj

e

|
PR, G, vigeme infalti

pare

teri non tanio nella ‘lcttur*a € nella ripr

tritorio, sia pure assorbendg|
, -

mensionali degli in cdiamemi

sta' al ter

grande espans;one ver‘so cst e dclla for

Inun tale contesto, non volendo

veder‘e radicalmente |a concezio

“sui criteri informatori del Pizno stesso"t,

apparire come aggiunte occasionalj e aggi

1l che non fcglie nulla,

ed alla opportunity del] 'operamone ma soft!

mre quanto pmma ad una ve

renderc Pil plausibijle |

mento anche il centro slorico ed i} hlor‘ale

Struttura territoriale lU& ChCoC d

2) L'ambiente,

formulato i richicsto parere preventivo doj

. W'!""""""""‘—"s—f
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.

gnd$ dOVd!d alla ricerca di un

e volutamente ignora,

Sto, prodotiesi anche successi

oposizione de
a ncl nuovo comcsto richiesto d
quanlo n°l disegno di una n

ritorio Storico, come appare evidente specialmen{e dai cara

si ¢ non poteridosi,

ne del Piano, bens) richiedendosi di no
3

salvi i singoli giudizi dj m°mto alla

ra e propria re

intero assctio del (er‘!rilor‘io,

a una parte,

Sul tema dely ambic

S e e e e~

5Si obiettivi poncveno, Cio pare do-

 »
’a il disegno gencrale di P, R, G, che

a forma
a qQuesto fine, una serje di va--

€ queste stesse valenze,

in una certa mi

tvamente alla redazione del P, R,

mpr‘ooorre gran parie dej suoi'car‘a!-
lla struttura storjca del tepr-
alle modificazieni dj-
uova citta, "sovr‘ab'po—-

tteri della

ma della Nnuova rete vnar‘

In questa sedz, ri-

N incidere

le varianti in ©ggetto non possono non

ustementi empirici,

legittiimita

olinca tuttavia l2 necessita di perve—

visione dej P.R. G. che sja {ale da

ivi consider ‘ando natural-

nonch?: i rapporti organijcj con la

¢ livornese, call'altra,

nic naturale e artiiic

Dipartimento Istruzion» ¢ Culiura

ale ¢ stato

- o *
e e e e ey e e e ety e sty e e e v orma e ee
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della Reagionoe Tovcana, ache siripoeta in!'.‘gr*mnr:r'ltc_f]ui di scyuito:
"Considaorato che lavariante in eggetto costituisce una rovisone ampia e, pop
aleuni aspotti sostanziali, del [5’.!2. G. (notevole intens ificazione dellturbaniz-
zazione, alte saturazion r‘(‘sidon:.f.iali), va notato choe, per“lc interrclazioni

Cole ,lvrm sarcbhbe stato neces ssario affrontare conten porancamente, se non con

pt‘iorité, i problemi concernent; la salvaguardia de| contr‘o storico (con revi-

“sione anche delle vecchie norme) e defle arce circostanti da assumersi a sua

protezione e tutela ambientale, I'individuazione deljc zone A csterne al centro
storico (da questo punto di vista il P, R, G. ¢ del tutto inadcguato), I'assctto
organico delle strutture univer‘silaric, individuazione dej programmi per |le-

dilizia economica e popo!ar‘e _ B : ‘

(pr' blemr c' cqli :rbodmm enti universitari o dell'edilizia economvca ¢ popolare,

in un contesio quale quollo pisano, SOnoldi tale e tanta portata da e sigere che
siano assunti tra | parametri fondamentalli Per una rcvisione organica de| P, R,
G., anche in relazic:nc alla soluzione de%lle questioni concernenti la salvaguar-
dia ed il recupero del ceniro storico e del!e zone A ad esso es slerne, zone che
vanno assolutamente individuate ad evitai}‘e che siano definitivamente compro-
messi, in una spinta tendente solo alla af!a urbanizzazione, i repporti fisici 2
inacentro urbano e contesto esierno, pure dotato di autonomi valori storjco-
ambientalj me.r‘itevo!i di essere tuze!ati quanto ¢ come quelli del centro szor*mo,
a meno che nen si voglia -conln uare a conmc.ppor*rc ceme elementi pic pethva-—

.o

menti dominanti e subalterni, centroe periferia, cittd e nucleij suburbani, cit-
N 3 F .

t& e campagna,

S2'cl si sofferma solo brevemente sul problema degli inscdiament; universitari,
: iy

sf.pub notare.chc; encera nelle varianti al P. R, G, Ié.‘deszinazioni di aree appa-
iono casuali o megluo lecate a quelia mancenza di programmazione e dj interven-
ti che ha contraddistinto fincra anche ["Amministraz ione Univcrsi!ar‘ia la quale
a sua vol ta ha spes so operato scelie contigenti e non organiche, A testimonian- )
23, pud essere portato 'esenmpio dcll'arc‘a destinata alla Univc:‘si!é nclla zena
retrostante la via Andrea Pisano, area cﬂc, compresa tra la ferrovic-e |leli-
portio, non senibra assolutamente adatta ad attivity che certo deveno essere pro-
lette da disturbi e rumori, N il arave pijoblema dol scggiorno dogli studcnﬁ,
soggelti ad un arosso sfrutta armento del mereoato c itativo, pud esscre risol!to,
bur sc logicamente jn pParie, dalla previsione di una zona recidenziale sul retro
della stessa via Andrea Pisane, 2ona sullTx quale sard possibile "realizzare cven
welmente" anche allegai per i swdentj (( fr. relazione p, ).
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-=_Zona sportiva C.U.S. in Dross<simit

=~ Zona di Porta Fiorenting

" el resito e pPreoccupazioni di quessto Dipartimento lrovano una conferma Ul

loroe nelltediflenzione (in corso) di una arande moenoa universitaria sull'areg

cdoelltex~fabbrica dei pinolj (demolita di recente allo scopo) in zona del centro

storico destinala da| 12, R, G, al "risanamoento™, ’

Rimanendo su Ppiano dolle oy servazioni di caratiere generale, non appare poi

approvabile I'indirizzo cecondo il quald si & procodu!o, nella variante, ad un

cospicuo mutamento dj destinazione di zone a verde pubblico e di zone a verde

privato (spesso valide aj fini della tutela storico-ambientale) in zone fabbrica-

tive (in planimetria Sono state segnalale in ros so da questo Dupamlmenlo)
) P

Ncl merito particolare delle previsioni ki

TAV. 5 = ZONA URBANA

osserva:s

Nuclm di ebitazione in Tona agricola

a, in zong a_or*icolo-pancramica, In zona ip-
puca ’
- Si pr‘opone di non ammeuere —~ cosi come sj c‘, segnalato in planimetria - Quellij
prevnqt ”

- a Barbaricina, perche ricadent in zona agricolo- -panoramica ed in zona ippi-

ca che necessitano dj essere prescrvato il pits poaqbnle dal punto dj vista am-

L . =
" bientale; o

= tra Putignano e = Emnete a lato dﬁl!a strc.da al limite dell'area dj rispetto

cim:(emale, perche r‘_icade:nti in zona da identificare come A (A1 + A3);

= tra la ferrovia (iratto prossimo a Putignano) e s, Ermete, perche ricadenti
in zona da identificare come A3; " ' :

-a Putmnano in prossimita dell'esistente otabulam(,nto lnd"szmdle perche ri-

cadenti in zona de identificare come A (A1 + A3);

- nej prcss: della Caserma nella zona di Perta a Lucca, perche ricadenti in

area da |denuf|cc.r*e Pil opportunamenie come verde privalto,
5 - X

Variant; specifiche .

(‘J’

de H /ia del Brennero

!
Pur se |a destinazione dell'area risulta di per se aCCeLtablle occorrerebbe
3

J ;
data la sua nolevole estensione, poterla riconsicerarc nelltambito di tutto il

Piano relatjvo agli insediament;j universilapi,

Anche in ragione de| "motevole interesse urbanistico" (cfr, Relazicne, p, 7)

rivestito daj quarticre ed al fine dj preseryere le caratteristiche stlorico-am-

bientalj ed edilizic, maodeste ma non pPar Guesto meno signiﬁcalivc, appare op-~

.




PP iy e T e

- portuno che |1a Sory o con le necossario integrazioni Ji arce protettive

EECR PTG

venga

identificata come zonn A (cfr. pl. mimetria / campiture verdi) od aide sogaet
IR lala

al risanamento conservativo, previo P, §o, Cuesta operazione dJj r‘iVillU[Lx?_fonO -

del quarticre dovird cssere inquadrata in quella pit gencrale dj idcntificaz;onc

delle zone A estoprne al centro storico,

Va osservato che non sarebbe comungue accoglibile, anche in rapporto alla 0
: ) ’ . pr

servazione delllambiente fluviale o deflla vicina foriezza sangallesca, la ppe-

visione di destinare 'area a zona SR, i cui indici appaiono troppo elevati, Vva
encora aggiunto che |a destinazione a lzona SR non tr*ové una plausibile giustj~
ficazione nel tentativo dj trovare "una cocrente alternativa" (cfp, Relazione

pP. 10) con 1d zona di sviluppo di Cisancllo, sulla quale del resto vanno espr'es-;

se forti riserve, non solo dal pPunto di vista dell'clevatissima urbanizzazione

cuj & soggetta, ma anche dal punto visla della mancanza dj slavaguardia dej
\

fresidui valori s storico-ambientali in es sa presenti,

‘Per la zona di Porta Fiorentina va not to che in planimetria non & segnalata |a

c:appr:lla a pianta circolare ubicata al!:’; biforcazione di via Catltaneo., La plani-

- - !
metria andrd perlanto inlegrata, J
|
|

Sulle variant] che, segnalate in planimetria ma non nella relazione, si possono

considerarc, data la loro enti ta, "'specifiche", si osserva:

= Zona universiliaria attigua all'elipor:o
gxila Unine :

A parte |e considarazioni di carattere ge 1cr‘c.lc sopra cspresse, desta riserve
. J :
|

Hubicazione tra la fcrrovia e Ifeliporto' per i disturbi ed | rumori che possono

dﬂmvcme da questi impianti all'attivita universitaria,

~ Zona popr attrezzature zootecnic he Iur*(*o la v:a de] Pr-(‘nnr‘r‘o

Data la vicinanza delle mura de| centro storico e dj r‘csiderwze, sarebbe opportu-

no che venissero pPrecisati caratleristiche funzionz!i dell'insedia mento zoolecni-

o ed indici di fabbric bilita

\/Lr‘dn attrexzato tra la forrovia Pisa-l_ucca e |a zena soertiva C. U, S, in

Prossimita della via doj Brennero 5

Nessuna osservazione da avanyae re,

-~ Zona residenziale ubicata in nroc@:?min (r Hd wa [ nc'*hr*"r* Irasformata da zen:

I in 7zona 272 (sucnalata it planimetria con . campitura bleu)

[_a ‘t'r‘a\:for‘ma:'.iom: di Zona non appare ageoglibile in quanto non miqlicra le pre-

. - ° . . r
visioni del 1, R G. Sembra opportuno che questa zona ¢ Wtta quella dei "villini

AT
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Porta a Liucea Siano trasformale in -one g varde Privato, al fine d; raintern

re le loro caratteristichoe ambientali ¢ dj prescervore un'ampia attrezzaturg i

verde, pur se privato,

- /\m})lu mento area o Casce rma nr*Ha Tona di Por‘ta _a l ucea
et O

Ltampliamento non appare opportuno Perche sotirac unn Vastla zona di verde

(aaricolo), Comunque sarcbbe opporlu.m che venissero preventivamente Propo-

'sti gli indici dj Tabbricabilit, ‘
i
- Zona COMPresa in pross 5imita ed c*nlr‘% 12 forcella formata dagli a assi ferrovias

i Pie ca-Genava ¢ Pigal Ucea
S—e e G SR

Nessunn osservazione da avanzarce,

- 70na Macelli in prossimitd di I via N«cr-ln Pus(mn (in planimatria & scgnalata
——————— rossimita d ERLLS _

con contorno rosso o campitura azzum‘a)

La zona veniva identificata dal P, R. G, come dj "ristr‘uttur‘azfone" del centro

. - . | . .
storico. Sembra Pertanto necessario e-d oppertuno di non dovere &éccoglicre |a

Previsione dj rasformazione, mmandundo il suo eseme al momento in cui sari

o

globalmente affrontato j| pPiano per ij ccnt"o Storico, tanto pit che la previsio-

ne si{essa si riferisce non solo ad i mseo:amonti universitari (per i quali valgono

leconsiderazioni fatte soprd) ma anchciad Ensediamcn!i residenziali,

) ’
- Zona ona Mercati lunce la via Fiorentina ,
m——— 0 TUIRC ~—__.._,-‘~__—.._.. i |

. ! :
Si esprimono riserve su questo grosso insediamento dj Servizi in ragione de|

forte carico ur‘bamshco e degli squilibri che potrelie arrccare ai nuclei abita~ -
: . _

ti adiacent;, _ . . . : -

- Variant] ocneriche:
—s. 2hneriche

In generale sj propone di non accogliere, in quanto non migliorano quelle del]

P.R, G, s le previsioni segnalate da quesito Dupam:mcmo sulla planimetria, con

Campiture rosse, A parite ogni altra considcrazione, non appare oppor tuno sot-

trarre all'lambiente spazi verdi privatj e pubblxcn pur previsti dal P, R, G,

-Tra le varianti generiche che non rusulhho accoglibili, per |o meno allo stato

dejla documentazione fornita dal Comunc,l vi ¢ quella relativa alle piccole e me-

die industr*ic, nonche alle attivity artigianali prescntj nell'aggregato urbano o in

Zone periferiche (cfr. R‘elazionc, P. 8), per le qualj si prevede la possibilita di

- Permancnza nelle loro attuali sedj e di ampliamentj, Considerato che detti inse—

diament; NoN sono scanalati con apposita imbologia in pPlanimetria ¢ che & pre-

{5

sumibile possano trovarsi in zone del centro storico o in zone esternoe ad C550
ma identificabijl; ceme A, si propone che il Comune Provveda a fornire preventi-

VVamente l)a Region~ un ela 'berato orafico Per 1a necessaria identificazioine de-

. - ey

M-r’-‘.—-‘":’-—-—wom- Ramiind o e o S0 oS e e T Y S — WA v o c—— T —-Myaﬁm~-~“\r-_v. s r e - . ¥ e




’.
LR L SRR BV PR T PR

A ey

_‘_“w,ﬂ. W oW TN sl LMl e e e h s AR LT I LR e ORI S ey e N iE e e o

!

all stesysi inscdiamoent;, Resta comungue ) fatto che per quclli present; ne| ‘

centro storico non sarcbbe concigliabile comungue ammae(lore ampliamenty,

Appare oppor tino cho por ln “ont esterne al contro slorico, su alcuen delle
quali sono state pur previste trasformaczioni dj azzonamenti, |a Amministl‘azio..

£
ne Comunale provveda ad una r :vcmf:ca delle previsioni al fine dj |d(.n(mcar~e

come zone A i numerosi nuclej dj valore storico-ambiemale, di cui alcuni, a

titolo csemplificativo, sono statj scgnalati (con campiture verdi) da questo Di-~

partimoento in planimetria e che certo NonN possono essere assoggelttat] alla dj-
struzione sistemalijca (cfr. arce di S, Er‘mete, Put_fgnaﬁo, Or‘atoio, Riglionc,
Porta Fiorentina, Acquedotio Mediceo, Cisancllo, S, Biagio, S, Michele, vié
Gar‘ibéldi (frnpor*temtc anche in rapporlto alla tutela delle mura), eee, ).

Infine va osservato ‘che non eppaiono plausibili i cambiamenti dj destinazione

l

(da zonc agricole a zone remdunzxah) relativi alle arce (in Planimetria sono
J(dtc campilte in giallo con contorno ros'o da Questo Dipa artimento) poste ai
maxmrm deifa zona ur bana € non inserite nej cosiddetti nuclej dj abilazione ai

}
quali purc in molli ca $i sono vicine, |
i P

TAVOLA 4 - TERRITORIO cor TLINAL é
~esa s s ERRITORIO CovuinALE

~ S, Piero a Grado - !

Appare opporfuno cie le prevideni siano riconsiderate in dipendenza della pre-~

ventiva idcntifica(.lonn intorno u”d famosa chiesa romanijca di una zona A2 e

di un'ampia zona A3, ' | - ; .

~ ' pd’(' "'.

lLe pr‘c ni di insediamenti res idenziali nen appaiono opportune, non solo

i

o))

percho le necessita residensi POsSsono essere risolte con k epplicazione del-
la normativa relativa alle zone egricole, ma anche ¢ seprattutto perché intorno
8l nucleo d=l Palazzo mediceo, da identificars; come zona A1, dovranno esscre

Individuate una zona A2 ed uvna ampia zona A3,

~ Zona sta "ionn di Trmbaola, Itmcin la vih ’J'r‘f‘lm
e nedstone cif T

e e e —————

Si propone di non accodliere le prov:’sioni di insediamenti indus triali che -- co-

me fu gid notato in Passato in cccasione ¢ell'esame dell 'apposita variante pre-

4

gcntata dal Comune —no; 1 solo non appaidnon avere una giustificazione funzionale,

ma anche e soprattutto centribua-chberd a cempromettere ancor pid 'ambiente
naturale circostante ¢ ceimrportorebberu Ja d:slruzmnc di un cemplesso rurale

meritevole di cssere prescorvalo,
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stessi orientament; rcgionali.

= arf, 31 —-Zone acricolo-panoramiche

ches .

INORMIZ TIECNICHE DI ATTUA: 71Oz

In ragione deyy dentificarzione Sopra menzicenata di zone A, nelle norme saran..

no da inscrire e regolamentazioni rcelative, secondo gli orientamaent; reygiona.

li.  Sarcbhbe purce opportuno raccomandare che il Comune desse luogo ad una

revisione della normativa relativa al centro storjco facendo riferimcnto agli

-~ art, 20 < 7c,n(‘ r‘(“"l(lor“' ldll

Si propone dj non uccogliorc gli aumenti delle ajtezze degli cdifici previstj
per le zone 6R ¢ 7R, |
[noltre si propone dj no-n accogliere e modifiche apportate all'art, 20 sulla

base delle "osservazioni alla variantae (cfr, allegato 21 della Variante / Rela-

zione-Elenchi delle osservazioni, p, 11) per tutte lc.zone indicate cd in par{j-

. colar‘e per quelle dj r~|¢:p tto monumentale,

=art. 25 - Zone industriali od articianali

In ragione dejle motivazioni Su esposte, le modmchc proposte, potendeo esse

intercssare |a zona del ceniro storico nonchée zone A da identificar ‘e, non do=

virebbero al momento esscere accolte, Igotr*onno ¢ssere riconsiderale allorche
! |

il Comune fornira Una apposiia planimetria con I'indicazione complieta delle pic-

cole e medie indus Irie, noncheé degli insedicment; artigianali, esistenti nelllag~

‘graegato urban-o e fuori dello siesso,

- art, 27 ~ 7ono a_verde > privato -

Non sari da ammeticre |la seconda par‘!r’ della modifica proposta; andra quindj
stralciata la frase: ""qualora facciano parte di un'unica propriets non sara ob-

bligatorio Narretramento dal limite del lotto edificabile.

-art, 30 - ) — Zone agricole "
art. 21 earicole

%"

Si propone dj non accoglicre le modifiche cpportate al nuovo art, 30 sulla base

delle Mosservazioni" alla Variante (cfr. Allegato 21 della Variante/Relazione-

Elenchi delle osservazioni, p, 11).

Si propone di non accogliere le modifichF apportate al nuovo art. 31 sulla base

delle "osservazioni" alla Variante (cfr, Allegato 21 della Variamc/Rclazionc-
Elenchi delle osscrvazioni, p. 12).u

Nel merito dey parcre soprarippriato, si os serva, in linea generale

’ \

- -
PR W S R S 5 i e e e A e MRS e s -




cu bl Le B 40

e A
o

. - Y i e s N Cieiee . . 5 1 § —biean e e
4 Dok Bty by ' . “~ + -
TR

a) Hopportunith di una variante steuatturale doel LR, G,

¢ gid stata
sottolincata ¢d ¢ siata r‘i(;c)no;;cium, ma ¢ stato riconoscitto anche il valore A,

tonomo ¢ differenziato della presente variante, rispetto ad una tinca di modiifj..

cazione radicale dey) 2,13, G, y ¢he potrd ddu“df si in un sceondo tempo; cos)

non possono venire Pichiamn!c‘ con il presente cLame, le questioni attinent;

il centro storico, o I’Lrnivcmsita‘t, o i "programmi per edilizia cconomica e PO

polare!, che non sono odggetto della variante, : C . N

In quanto all 'individuazione dj eventuali altire "rone AM csterne al

centro storico, al di 13 delfe questioni dimerico specifico, va ricordato che il

P.R. G, vigente, in quanto dpprovato con|Dzcreto P, R, del 13. 6, 1970, ciod

successivo, sia alla legqe 6, g, 1967, n. 765 che al D. M, 2/4/1968, N, 1444,
d

(6]

ve gid considerarsi ‘conforme alle disposizioni di legge v:qentu tant'¢ che

la stessa verifica degli "standapdst di cui si & oid detto si ¢ richiesla invir-
< -~ J

{1 dei solj ridimensicnament; conseguenti alle varianti in oggetto, anche se i
:

calcolo si ¢ dovulo applicare a intere'zond omogenece ',

Mentre ¢ da escludere, dunque, di entrare nel merito delle questioni

attinenti ['University e I'edilizia economuca ¢ propolare, le valutzzioni del| Dj-

partimanto Istruzione o Culiura nel mer‘ito%de! P.R,

tenute in considera zione sollanto laddove l‘d varia

G. vigeznte potranno essere

nte cpera e’fettnvamente nel

senso di escludere ipotesi peggicrative mspeho alle classificazioni del P, m,

G, vigente, come per esempio pud ver itficarsi nel caso dij trasformazione in zona
edificabile di zona agiricola o a‘gricol'ovpano amica ativalmente inedificata, cioe

tale da mettere in ccsere nen tanto un riconcscimento di una trasformaz zione fi-

ca gia avvenuta, quanto un! ipotesi di nuova trasicrmazione ed alterazione del

ferritorio,

b) in quento a ll'“r‘ca destinata all'Universi1y in contiguita dellteliporio,
SC pure possono conc‘cvucﬁr‘o: le valutazior i del Dipartlimento Istruzione e Cultu-

"3, va osservato che anche in tale caso non sj tratta di arca soggetta a varianite,

- - ¢ . -« . . b
benst del Pian vigenic; e<ssa non risulia infatli cosi definita rella cartografia
|

del P, R. G. adot:ato con ceiiberaziena consilizre n. 114 det 2.8, 1965, in quanto
! :

discende daH'ﬁcco glimento, in sede dj dcliberazicne Nn. 148 del 25,4, 1966, del-
’

!'osscr‘vazione n. 2239, accolta Succecsivamchle anche in sede di Decreto PR,

di approvazionc del P R, G, ' ' .

c) dall'eseme defta va Piante non apgpare in realld, "cospicuo' il muta<

mento di destin: iZione di zone a verde pubblico ¢ di zone a verde privato in zone

L e
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fn!)!)l‘ic(.lti\'<‘:; tali casi cono infatti aceaag limmitotg ¢ ricgardano m‘(:vull.'nt(‘rm-x\te'

lotti gia originariamente accalastati ai fing fabbrijcativi,

d) rwl\mnrilo delle poservazioni particolar] formulate dal Dipartimer,

to Istruzione o Cultur'

.

= per qQuanto attiene al nucleo abitativo riconosciute in localitd Barbm‘icina, ¢
da osscrvare che frattasi di conprensorio totalmente edifica!o, il cui riconoscj- |
mento comporita modificazioni sollanto nello sirumento urbanistico ma non nelly

realtd,

- N quanto al nucleo tirg Putignano ¢ S, Ermete, si tratia anche quj dj arce
pressoche tolalmente gia cdificate e dj Una modestissima zona dij complClamcnto
. {ra queste ¢ |lares del deposito fcm*ovmmo pPer cui non appare Possibile pro-

pcmrc soluzioni allcrnauvc

~ In quanto a| nuclco individuato nei .pr q si della Caserma in zona di Porta a Luc-
ca, & da notare che esistono gia cinque ‘ediﬂci nell'area riconosciula come edj-
f:rabllo ¢ che misura circa md, 5, 000; if’l tale situazione, con 'indice di edifica-
bililé Previsto pari a mc, 0, 8/mq. non appaiono possibili altri incrementi volu-

|
metrici, se non in misura modestissima, |

= & proposito della zona sportiva C, U, S, non possono comvolgcrsn in questa

sede le questioni umver‘sutame, per le ragioni gia deue, , ‘
. _ . .

- m quanto a”u‘_Zﬁil_dl F:or‘ta Flor‘enhm ’ che la variante probone di t.r*asforma'-
fe dazona R4 (altezza massima m, 11, 50, indice fondiario massimo mc. -2;-5/imq; )
_ \ | :
a zona R5 (H = n, 15, If = 3,75 mc. /mq. ), se pure dj fatio i volurni preesistenti
assimilano la zona piuttiosto aj parametri dc,ll'HS che a quelli dell'R4, & da condi-
Qiqe:*e la preoccupazione del Dlpartirnemo Isiruzionc e Cultura,' trattandosi di un
comprensorio interessa nte dal punto dj Vista storico-am blentale i cui valori po-
trebbero venire compromessi da eccessjve possibilita cdificator‘ic soprattutto
lolli, sia pure pochi, ancora liberj e laddove si henno costruzioni basse, in-
tearabili volumetricamente mediante sopr‘alzn ¢ simili; pare eppcrituno proporre,
dunque, dj ritornare in questa sede alla definizione del P.R. G, vigente, cio¢
alla zona_R/;, € raccomandare una successiva variante pid allenta, comprensiva
sc mai-anche d ull'aooluuonc cel previsto lungarno, tale da restituire |a zona di

POl‘la Fiorentina dduna prospettiva piti censona aj suoi caratteri, .
!

- nulla osla, im'occs a4 contrassegnare Ja c*vppolla csistente, a hlo(o di agaoiorna-

mento cartografico,

.-



~per 1o zona univepsitaria accanto all!
- in quanto alllinsediamanto
piani esccutivi,

in questa sede,

-~ la zona residenziale in prossimitd de

‘di tr‘asfor*mazionc:,

~ tampliamento dellaCaserma

conoscimento delitattuale stato dj fatto,

e i q(mnto alla zona Macelli, si

.. e

-——\_,-

[struzione e Cultura, trattandosi ol trof
\

co ¢ che quindi, in coerenza con i carat

be dovuto es

700 lm:nico,

particolar‘(‘:ggiati O convensiona ti,

essendo gid R2 nel ¢

in zona djf

S condivilde

utlo di area gid inclusa ne

cliporto si & gid detto,
rimandando le normoe delle zone 25 ai

la normativa sj ritroverd

la via lLucchese non ¢ stalta ogyetto

2, R, G, vigente,

Porta a Lucca, non & altro che ilrie

§
H
t
° ¥

'osservazione del Dipartimento

I centro storj-

teri generali della variante, non avreb.

sere oggetio di proposte dj

duce la da’mensione, mtroducundo nuove

concessionari),

e) nel merito de

e Cultura defini

- le aree indicate daj Dipartimenfo I

m(‘ntc des spazi

slinate a pubblici e,

-~ in quanto ajla qu\xlblll t3 che
mciustme, deve intendzpsi che non si tra
hel centro slorice, in quanto il ¢

della variante,

~ in quanto al fatto che talune &
No state definite R2,

che "nuclej abitati", ciod con indice volu

de dal riconoscimento dj cdificazio;
ri in sede dj csame delle oo
Paraarafo b) della pPremessa,

cedura

~ In quanto alla definisione d;j nuUOVe Fone

NC Non sia in Quaesin o

I ([uali peraltro of

Py v ce e n - aes rYe e - - s

“ la zona Mercati epa gia prevista da| P, =,

|
|
|
|
. | 5
lle osservazioni a

sce var‘ianti gcneriche, & da osse - !

Struzione e Cultura sono pressocheé intera-
|

in quanto tati, ammi

la variante offre dj am
entro storico rimane esciuso dall'operazione
4

rec mconosmu(n come ed
cioé con indjce volun}wclx*ico pari
njuelr‘ico pari a me. 0,8/mq., cid dipen-
niavvenute cifettjve
servazieni, come sprej

dove peralir

'-‘ poo '-I\)|l(‘ L‘l (ll fu:

<o formimlagen divtinie \valey -~

nodificazione,

G. vigente; la variante anzi ne pi-

dcstmaz:om spedizionieri, grossj isti, !

-

Ezuel!c che il Dipartimento Istruzione

sserveare che:

ssibili,

pliare le piccole e medije

tta comunqgue delle incustrie ricadenti

e TR

ificate o edificabili sia-

ame, 1,5/Mq., in luogo

menlte con questi caratte-
ificato n=| preeonte parcre al

) si motiva IMTaccoglinilith di tale pro-

N PN

Ay ST C gid detto come una tale operazio-

Pridelle zone onoe e d; variante, per

. e 1 SOy
TN Questa Lieseg Heon, nel
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contesto della considerasione del parcerc Proeventivo dei Dipartimento [:

¢ Cultura,

~ la zona di &, Pjep ‘0 a Grado non ha subito modificarzioni ricpetto al P, R, G,
vigente, sc non jn lerming di empliamento di arece pubbliche, quirdi attendibili,

~ in quanto ai Palazzi, sj condividono ¢ Preoceupazioni del [):partrrnento lsitru..

zione ¢ C‘uHur*a,richicdcndosi il riprisitino del P, R, G, vnocntc

~ la sistemazione della zona in localitd | stazionce di Tcmbolo non & oggctto dellg
preserie va:*ian!c, ¢ssenco ¢ia stala approvalta in sede regionale in sede di.va
riante specifica,

f) a pProposito del parere del D:pdr‘limento Istr

, uzionc e Cultupg sulle
e ——
vamunh alla nc.~|1.uu\/a ’ ¢ da osservare che; :

- si-condivide |a preoccupazione derivante du!l'mcx*

emento delle altezze dj zona,

S1a pure dovuto ad uha pPill esatta deﬁm/ronr= dell'insieme delle eifettive altezze
di interpiano ¢ delle soletie; sembra OPportuno, in modo Particolare, Stralcierce
H T ‘\—.._

1laltezza pProposia di m dunque parj a:m, 24, 00 nella
et .

- 24,80, che rimdrrebbe
T T e ———— ;
|
i

1
- “an(‘l‘\’a/IOH” del Dipar a deriva da un errore ma-
L !
teriale contenuto nells variante all'apt, 140 dove si dice, infatti, ", ., la distanza

timento lstr‘uzionﬂ ¢ Cultur

dal lotto edifjcabjle non va mspettata . ", deve leggersi ", .. 1a dis sfanza dul

|
lotto edificabile va ricpettata L

° e o " ) .
H -

- in quanto alla modificazione dell'art, 25, relativa alle industrie piccole e me-
dic, si & gia chiarito che esso non afferisce comunque al centro storico, nel
quale per*dl!r‘o operandesi ne| contesto di unog « tr‘umpnlo ur

Banistico in variante,
e miﬂliorativa del P;R. G, wcwm‘

Necessariament che, a2 sua volta, come si &
Vlo!O PlSU“d QIG ad“guulo ai disposti della leg

8¢ 6. 8. 1967, n. 765 e de| D, M,
2/4/1968 n, 1444,

non puo ammelicrsi alctj,m int

di legge Sopracitati; ’ |

iervento in difformita dei dlsposh

e ir‘! Quanto all'art, 27, per qQuanto questo risult} eflettivemente formulato con

Qualche oscuritd, deve naturalmenie intendersi che la distanza ¢ riducibile ver—
So il lotto in Proprictd destinato a verde privato e non verso il lotto edificabile;

- in quanto elllart, 3

30, si condividono le pr
1

‘coccupazioni dej Dipartimento 15 tru-
zione e CuHm-a, tatchd apnare orporituno richicdere lo stralcio dey 4o comma

del testo della variante alllary 30, comma kostituito da due periodi, 1'uno che

ha iNizio con "Aali ofiett; e Mo fine con "i.. ml, 200 'y MNaltro che ha inizio
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con "Il permesso, , M e fine con M, ., del terreno, "y mentre sard da respingoere

anche la modifica conscguente alllaccolgimento di una o:;s‘(;»:‘v;\'/.ionc, per cul o
stata celfettuata Nintearazione allo stesso artic olo, che dice: ",  purché nell .

ambito della stessa zona. "; a questo pProposito sard preferibife che il Comune

predisponga una dis tinta variante nella qual siario fissali alcuni criteri che.

garantiscano di non superape definiti limjiti dj volume tria e dj r‘appor‘lo tra su~

perficie coperta o scoperta;

N

--lo stesso dicasi per |12 rt. 31, nel quale andri stralciato il 3° ed | 4°

comma
refativo al meccanismo dej m, 200, 00,
3) LA viabilita L o

\\ - Visto il parerc del Dipartimento Istruzione ¢ Cultura punto por punto,

tra gli argoment; offerti dall'lesame della variante, figura con Gualche rilievo i

problema della viabilit,

La viabilitd a q)par‘v infatti pai‘zm

almente modificata rispctio
|
del P IR, G, vigente, i

a quella

In particolare appare par‘zia.’m@pte modificato I'anello che aggira Pisa,
slaccandosi dall'Aurelia, con andamento sud~ovest sud, cst, nord-ovest; |e

modificazioni appaiono nel complesso abbastanza Irascurabili, se si esclude il

tronco a nerd di Pisa, che viene sij ttato verso nox*d facendolo ricadere quasi

L Interamente in territorio di S, C‘:uhano ’Icr‘mc

Appar‘e medificato parzialmente enche il tracciato della "bretella"
| -

della supersirada :"-‘ircnzc~L_i\.'or'r1o-Pi3a.
. Altre poche modifiche appaiono ¢i modesta entity o volle soprattutto a
adeguarsi maggiormente ai caratteri del suclo O, semplicemente, come nel caso

deli'autostrada Sestri-Livorno E1, arecepirre il tracciato cifettivo a completa-

mento avvenuto, ; ) | e

E'! da rilevare, a preposito della viabilitd, sia strédale ch2 ferrovia-
ria e fll.lVlgle che essendo ancora in corsa di studjo | tracciato della supepr- )
Strada IFirenze-Livorne—Pjca nol ler*r‘ixoricga livorncse—pisano, nen esscendo an-~
€ora interamente definiia la questicne della pProsecuzicnie della €1 in direzione
di Collc Salvetti, richiedendosi di pidifin ine la quastione inerente la ex ferrovia

Pisa--’l'il*r‘ox'\ia~l_ivo:‘no (che aqui non s congidera, non essends osgctlo di varian-
te), dovendosi cefinire il trecoiato del colle-ﬂ:‘nmn'o ferroviario con taep opor‘to
la rete vimjia dovra cseere ocnetto, a suo tempo, di un nuovo, atlrm_lo studio,
dlaccordo con Sli organi recionali compreicnti, che comnporier pr*(,bc:bilmf:n(o;di

(e TSGR,
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rlvedere la stesan VTabilitd primaria dJj M. 1, G, ) ‘ |
In questa otlica, che comporta anche di considerare un eventuale
intervento della Regione Toucana a tilolo i coordinamento ¢ per quanto o com-
pete in materia dj classificazione o iclassificazione dcllt- Strade; twitte (e mo-
dificazioni dovute alla variante in esame, salve le "osservazioni" in pr‘opd:.tito,
di cui si dird pid avanti, appaiono ammissibili, con 'eccerione del tronco del.
ancllo a nord di isa, che dovrd essepp slralciato per la parte che, staccando-
si dalltancllo previsto sulla Statale dcll'/\bctonc, proscgue verso ovest, vale g
dire per la parte che corre fuori dal territorio comunale, con. tale stralcio in.
tendendosi estrance al P, IR, G, |e previsioni formulate al dj fuori dej territerio
di sua competenza, sia pure in accordo|con lo strumento up banistico del Comune

confermine,

4) L'industria : _ ’ ’

Appare molto ridotta la zona iindustriale a sud di Pisa, in localita
Co.'_tano; lale riduziena appare molto oppiot‘luna € corretta in considerazione s sia
det fatto che, grazic a pPrecedenti variarigii, il Comune di Pisa ha incremcntato
la zona .industr‘iale di Ospedaletto ed ha fistituito zone cantieristiche sul canale
dei Navicelli e e zone in localila stazionc di Tombolo, sia dell'opporiuniis che
tale consistente riduzione ofirc dj qalvaguar*dar‘e Zone agricole pregiate e consi-
stenu zone boscate,

- A Proposito delle zoné industriali in localjty stazione dj Tombolo,
$e pure gia approvalte conAdistima variaH(c—:, essendo collecate in posizione stra-

tedica rispetto alla nccessaria riforma della viabilitd generale cuj sj

QI
(—91
tue
o
0O

{

cennato si raccomanda che m sede di atluazione Vensa garantita la possibilita dj

operare la riforma siessa,

5) La residenza
A proposito degli insediamemi residenzialj previéti dalla vér*iante,
aldi 14 delle considerazioni gid svolte in rElazionc el parere del Dipzartimento
Istruzione e Cultura_, sono da aggiungere (e seguenti consicderazionj:
. a) Hinsedizmento in localita Palazzi ha il carattere dj complciamento
di un nuclco che rivestc ca.r‘auer‘e centrale rispetto alle case sparse ‘dei numero-
Si poderj a sud di Pisa, tra I'acroporto e ‘Collc Salvetti; pur riccnoscendosi la
Necessita di far capo a taje nucleo per una ricrganizzazione funzionale del terri-
torio, la s oluzuone Propocia non appare adeguata, bensy suscettibile di vn nuovo,

pit auonxo .,luduo in ¢id d'accordo con le valutazioni erpresse dal Diportimento
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L) in quante al nucleo individuato in localitd (J:nnpuldino, all'cslr‘om(,

novd--oveut j Pisa, a sud del cimitero o in contigui al lato est dejla ferro. ¢
viaper l_a Spozin, Si tratta d; tn'larca che, pur cssendo mu quasi completame,.
to cdificala al tempo della redazione dej vigente 2, 12, G., cra stata mantenty

In zona a gricola; il suo r‘iconoscimcnto, considerato che le arce ancora libepe

}
vengono pressochd totalmente impegnate da zone di servizio dj carattere localc-}

appare oppm*luno;
c) un altro nucleo con caratleristicho analoche aj pr*ccedentc ll cu:

riconoscimaento sj ritiene pupre epportuno, ¢ individuato in localita C‘agno a

sud-cst del Cimitero; in questo caso, g ha un incremento degli spazi pubblici

che uppar e utile non soltanto al nuove nucleo, ma agli stessi insediamenti aia

riconosciuti daj P.R, G, vigente

d) lo stesso dicasi per i nug'lco ¢ i nuovi spazij pubblici indiyiduati
all'estremo nord del-territorio Pisano, ‘m !ocwh ta | Passi;
) appare opporiuna anche la;classiﬂcazione del nucleo breesistente
s
alllinterno dejla zZona ippica, Visto cheila realta di fatlo centraddiceva a quclia
di piano; i | »
’ f) a Porta a Mare, a sud'dcll"}‘\r*no, ungo il viale D'Annunzio, si &

Preso atto deli'esisie enza di un aggle: nereto costituito da una cinquantina dj edj-

fici, che i P.R. G, vigente lasciava in zona agricola, in contiguita di un aj-

tro gruppo di cdifici che invece classificava in zZena r*es:'dcrnzia[e; anche taje rj-

1

|
tonoscimento appare QirPortunoe,  essendo limitato elle arce cffettivamente edi-

ﬁ_catc' € non incidendo sy concetto di tutela dejje sponde dejl A *no;

g) lo cteoso dicasi per ] bot‘(‘o situato a syd dz| Precedente;

h) atiri piccoli nuclei, pressocho totalmente cdificati, SoONo ricono-
sciuti pure g sud doH'A{‘no ma ad est dF‘”d ferrovia Colle Salvetti~Pisa, tra
auesta e la strada Comunale dj Caligi; anghe questi appaiono opp ortunamcnte e

rcalisticamente individuuti. |

|
NcH'insieme, ST opure apparird un incremento cdella residenza in se—
de di misurazione delle aree pesiden ziali|di P.R, G, » di fallo, trattandosi dj
arce gia abitate, Pincreme: o reale sj lrr terd ai pochi cpazj che, all'interno

di  quest; nuclei, risulte. NNo ancora cdi icabili,

Non eppare emmissibile) invece| |a compromissions della fascia di

Pispetto ad et della ferrovia dj Colle Sal ‘el Ara questa od il quirticre popo-

lare o S. M;:l*ho‘ Cuna 5ard oa ripristinare almeno fino a m. 5,00 di distan=a

lajlay linca aeali edifici Aol quaptor o,
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6) Gt
Suddivi(h:ndu,
getlo della variante in Yzone
data dal D, M.

b),

2.4, 1908, n, 1444,

c) cd) st

e arec nelle zone omogence 3 Sono st

cficlliva, ai sensi dol pe

1444);

CU[)OVCI"SO,

~ aggregato urbano: a) = nq,

totale = 48

= zZone perife tHeriche

Omto'o Qspedaletto, Coltano: a) = 10, 1

iotale = 78, 00 (scnza il computo doppio =

iTeriche facenti p“'m

-~ Zone pep

ai fini del calcolo degti "st..'m(.hn*d:;”
Lmogence! conformi alla definizjone che di esge
la veri

intendono |e categorie di cui alltaprt,
paragrafo 2,

5, 75/ab., b) = 5 12, ¢) =

; 31 (senza computo doppio,

acenti par fe

‘ N
e IR T v L 4

il territorio Oa
&
fica da il sequonte risultato (sotto a),

3 del D, l‘\/ 2. 4, 1968, n,
art. 4 del D.M, 2, 4, 1966, n,
33,35, d) =

sarebbe uguale a 24, 155);

de |lv frazioni di Pulignano Rigliong_,
“-—~‘—-L_»._._____________

5, b) = 6,40, c) =

52, 69, d) = 8, 76;
39, 00);

2 dzlle frazioni dj lLa V

rea Grado: a) 10,89, b) = 9,80, c) = 33

computo doppio = 30, 22 5),

\
|
|
I
|
|

22, d) = G, 54; totale =

In quanto ajla verifica cd a] mdunensxonamcnto degli standards nelle

Zzone omogence C, ovvero dj espansnone

= zene in localitd Cisancllo: a)

fotale = 32, 49,

Pcr‘ gli insedia

nda giustamente ai piani par

€ssere necessariamoente reperiti gli standards

Per le zone agric

ve di reperire almeno mq. G,

come prescritto dzalle norme,

In quanto alle zen

do peraliro di essere meglio definile insi

Strumenti urbanistici dj livello superiore

Da quanto si & vislo, gli spazi pu

olo (zone omogeneeg

00 per abi tante,

€ omogence F, esse appaiono sufiicienti,

il risultato & j| seguente: e

“w?

5,06, b) = 2,85, ¢) =

‘.

amenti lnddo“‘lgll ¢ gli inscdiamenti commerc iali-dirczio

lico!arcggiati, nella cui sede dovrax)no

di legge,

E), per le quali la legge prescri-

st rimanda_pure ai piani particola-

richicden-

ad altri

$me al piano del litorale e-

\

ubblici indivicduati e resj disponibili

dalla variante Zppaiono suificienti, superbéndo largamente i minimi dj legge., Es-

Si appaiono anche ben collocati,

DA e e PSP

TP Ve ewr amm— - e e

1444,

tc computatc in misure doppia dj quelia

22,08, d) = 2, 55; .




) \Valendta valutore in questa sode (o diinensione dj Plano, a titolo -

verifica defla sua congruenya Congli orientamenyi regionali, so pure trattasi
prevalentementoe dollo dimensioni dovute al piano vigente, approviato hreceden

temente all'istitezione della chionc, si ha il sequente risultato:

= Zzonct omogenee 3 urbane ab, 78,879 '

- | " B3 Trazioni . 9. Bi12 | o

. n " 3 " ‘ " 3.672

'.. " | " C Cisancllo " 31, 154

- u n (= agricole o 5.845

. " [ agric, '-panot‘. Mo 2,9c0 :
' ab, 132, 322 ; :

i

dai quall sono esclusi gli abitanti del contro storico, quelli dj Marina di Pjsa c
\ . |

di ’I"im‘cnia—Calambronc.

Le stanze totali di Marina di Pisa sono, al 1%y, W2, 420,

Tenendo conto che dal 1961 ‘“'I 1971 si sono costruite mediamente
3,426, 4 stanzo all'anno, pud ipotizzarsi che all'ottobre del 1974, cio® tre
anni dopo dalla data clitultimo ccnsiniomo, si abbiano nel tcr“r*itox‘io di Pisa o
circa 152, 708 stanzo, Sarchbe dunquq“: ammiesso, secondo gli orientament; re.
gionali, un incremento dj 47.612, 4 stanze (i1 30%), fino a ragaiungere una dj-
mensione totale dj 200, 320 stanze,
| ) Anche [a dimensione dj Piaro, ;iunquc, sia pupre aggiungendosi aj

132, 322 abitanti (o stanze) gli ebitanti [(o le stanze) d21 centro storico e del |i-

torale, parcbhe ammissibile, : -
. - A proposito de| Parametro "abitante" o "stanza' si ricordi infine

che essi non coincidono genaralmente o non coincidono neppure nel caso di Pisa.

Essendo stéti calcelati gli Ystandaprds! suiia base di mc, IOO‘pcr abitante,

- bisogné notere infatti che nel territerio o Pisa‘si ha una media dj 1,37 stanze

Per abitante, talché 1a cifra i 132. 322 zbitanti corrisponderd inrcalta a 132, 32!

stenze cd a circa 100, 000 abitantj,

|
|
|
|

i
]

!"rme

AS

8) Le |
Le varianti relative alle northe risultanns nattamente migliorative

Fispetto @ quelle 2tiali ed, in quanto talli, debbono ritencrs; gencralmente am-

missivilj,
Alcune varianti sorg correntile, rivestends un desto intercsse, non

richicdony d; formulire contoguent] con dderasiond,

In quanto alte altere, aleune coheidep.: s ion vanno invece formuliite:




LRI R 7y lettera a): ai dove intened

so delle norme vig(:nll, ma onche it 20,

scemplificano o formulazion; precoedent

mente vincolanti nell

tre introducono clementi di conformity

- all'art, 20: Si prevedono alcunce int

distanze aj disposti dj legae; nello st

derazione della casistica cifettivamen

incrementate |e altezze degli edifici re

m. 8,80, dam. 11,50 a m, 11,90, da
18, GO, da m, 24,00 am, 24, B0, da m

complesso delle zone residenziali con

mente distinzioni ira Zona ¢ zona conre
|

altezze

tuale ipotesi di unificazione di

|
y Per cui sarebbe impr‘oponibilé,

alcune

ol

o N o o | %
t meccanismi normativi, Apparec tultavi
|

mento delltal tczza, |

presentando indubbiemente una tale alte
!

nel quadro de

Una specifica domanda sociale, Essend

da non superare, null
Viste in normativa, si segua |lindirizzd

t

dei m. 21, 70;

— con l'art, 20 bis sj introduce un

mento'; & d

apposte agli elaborati cartografici & det
§ |

dizione venga unificata, non importa se
- @ tale destinazione corrispondo:

fo delia variante, quali si sono descri
|
a di me. 0,8/mq.

cedilizio assaj prudentc;

ta massima prevista sj

- llart,

25 viene modificalo in questi ter

a) si consente Mampliamento {j
1970 (approvazionc del PR, G.) degli in
terni alltaggrecato Lrbano, zon la riscpy

Siato le arce rese libere dagli eventualy

u-wm'—-" e

il e L S R e T S s e e - a—— — ——-

¢ modalitd di calcolo delle

grazioni a titolo di adrgue
Ctso articolo,

e verificatasi,

Sideratle

~ 1 - - ot
addove essa ¢ massima ciod da m, 24,
I rispetto generico dell'ambiente e

a impedisce che, pur oltenendosi

a nuova zona d2fta ‘'res

a notare che, corrispondendo tale

10 gran par

no al

sedicmenti indus triali o

P S WS g — e

IR ASA e g b,

+

e noLtituito non soltanto 3= Capovop.

nel complesso, le varian alltant, <

i ¢ introducons alcuni elementi maggior..
cubature ¢ di alwi dndici;

ima assenti;

inol.
alle leggi, pr

‘mento delle
pPresumibilmente iy conNsj.-

vengono moderatamente

sidenziali: da m, 8,00, 8, 50 ¢ 8,60 a

m. 15,00 am. 15 50, da m, 18, 00 a m,

21,00 am, 21,70; & da osservare che j)

dal Piano cormporta necessaria.

S$se specialmente alle tipologie c¢d alle

in sede del presente esame, un'even-

lezze tra loro, ai fini dj semplificare

a inopper tuno consentire ad un incre-

00 am. 24,80, rap-

ZZ& un consistente elemento di pericolo

non coincidedndo perzaliro con

o lallezza di zona un'altezza massimn

.

y

le cubature di zona nre-
di fermarsi dj fatto al limite inferiorc

idenziale di completa-
lzona a quella che nelle Icgendc

fa nuclei abitati”, & necessario che la
in un modo o nelltaliro; rilevandosi che
e dei nuclej oggello diA riconoscimen-
sopra, appare opporiunc che la densi-

cio¢ tale da garantire un incremento

ming:

10% dello stato esistente al 17, 10,
artigianali in-
'a di sotteporre a Piano Particolareg-

trasferimenti,
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L) cnpliamenti fino al 060 detitarea coporta sono ammessi al dj
fuori de agaircgato ummrm adiscrezions de NN aministeazione Co:'x)wmle,

S e ailt chiori o che la variante di cui ol paragralo a) non Slin-

tende estensibile al centro s

storico; per quanto atiione alla cua applicability

nella restante parte deli'aaggregato uhbano, esqa appeare emmisssi!_)ilc, AGG -
;

.cur*nndo, da una parte, un minimo dJij El{zslicit& per le situazioni che cortaw

mente jo richiedono e, daH‘altr‘a limitando 'ampliamento ad una quota suf—-'

Ticientemente modes ta ¢ non superabile; appare anche opportuna la riscerva

di sotlopo:‘r*c a Piano Pen‘ticolanggiz to le arce che eventualmente verrarvmo

rese libere,

Per quanto attiene invece al sccondo ;‘movvcdim(mlo, €SSO manj—

festa cortamente dei pericoli, generallizzando unma possibilitd di ampliamento
consicdcrevole, sia pure

cventualmente temperata dallintervento discreziona-
le; di fatto si hanno in tali condizioni| syl lerriterio pisano cinque o scj
? i b

medie hiduslr*ic, la pit grande dalle (_':l,ih“;” fruisc> di un'arca in proprietd dij

circa maq, 40, 000 o la seconda in gra glcz::'.a fruisce di untarea dj circa mq,
|

10. 000; in base alla variante,

la pmm ! potrebbe ciungere a ceprire inqg,

la seconda mq, 5. 000; si agciunga che niente garantisce la definizio

20, 000:c

|
ne una tantum della dimensione del lotlo, es endo tecoricamente possibile che

il lotto in pPrepricta di una dj queste o di altre indus!irie venga incrementalo con
© o LsuUccessivi acquisti, incrementandosi di consegusnza anche le pessibilitd

di ampliamento; 1o stesso dicasi per le altre indusi~je minori che, pur fruendo
nella gencralita di Jotti Pari a mq. 1,009 - 2, 0CC, potrebbero modificare, al-
lo stesso modo visto so epra, le loro cendizionj

. Acquista notevesle .’:npor'tanza, a Questo punto, Hintervento discrezjo—
nale del'Avaministr

aziene Comunale, al quale sj PUS far carico di controllare
i modi di applicazicne della n norma, coul che non si

st verifichino dislorsioni con-
istenti, E!' da rac comantlare

0

y lullavia, che alla facol!a dj discrezione venga

sostituita un'apposita normativa, da pro ,“)\nt ‘rc eventualmente in sede di singo-
la varizntealltart, 25, nzlla quaje \.fcn(‘.:;Pno fissati ulteriori limit a!l'edificazio—-‘
ne, da indivic_!uarm Nei sequenti parame tihis dataziono del lotlo dj competenza al
17.10. 1970, limite miuse; mo delllampliamento ricpeto alla volumelria esistente al-
la stessa data, limite mycsimn ¢ slla \ut»l'imc:rji::i totale raggivnaibile

EX' da raccemandare anche chi?l, r2i casi meqlio in(??vir.‘uabili, le arce
di compatenza di e enerenione sieno dlassilicale come zone industeiali.
\
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119-Mazzi Gianfran

'Gino, 169-Sbrana Mario,

O t, 29 65 & eseluiso: 1 computo do H.| uh!u abilith nv-ll(- fasce di rispe to,
prima consentito, mentre o contentono interventi dj tmanutenzions, pripapa.

zione ¢ modificazion interne negli edific csistenti nelle fasce Slooup;
- alltart, 30, zone agricole, si & operato adegusmento alla legge pop quantg
concerne I'indice dj cdificabilith delle enoo coloniche, mentre i sono intro-
dotic articolazioni utili o; diversi modi di Utitizzazione del suolo in rclazione
Aalle diverse Tunzioni Produttive;

- all'art, 33 viche ridotta la density e ‘ritoriale massima nella zona ibpica da

me, 1,00/mq. a mc. 0, 5/mq,

Il complesso delle varianti alle norme & dunque da ritenerec ammissi-
bile, salve Je osservazioni formulate in

sede di valutazione del parcre del

anal*llmomo Istruzione ¢ Cultura, che S0 confer mano, ¢ con |'ceccezione per
-la nor‘matsva dej par‘cheggi Nncl centro s orico, tale da ingenerare l’equ:vm,o
|

che anche j| centro storico sia oggetto d| variante, con j| consogu"‘ntc perico-

lo che ad esso Veénga eslesa la norma re

]latnva all'incremento de| 109 delle
industric, }
|

Q) Le osservazioni o le COH'I‘O'C"PdUZIOHI comunilj
——_ cont 2 cor

E

- .Siéd'

accordo con il Comune ¢u| rigetto di 62 defle 63 ocfnrvaz:om
riguardanti Pirevisioni di P, R.G. o varianti c gia deliberaie e riconfermalte
dalla attuale variante; essc corrispondono ai numeri: 3-Smith Giolai, 4-Ing.

sson Llena, 10-Rovinj Giacomo, 12
13-Barale Ester, 14-Cini funa to,
Giusti

Castrucci Pictro, 8-Jona -Sodero Bruno,

17-Di Sacco Ulisse, .45-Puntoni’ f5ic:s*o, 48~

)

r‘im'o, S3~Industria Tessile Pisana S, p, A, y 63-Bealdacci Luigi, 66-Fal-
cuéci Mar‘io, 67-Trinci Imas, 75-Ferrucci Elena, 76-Sgonigi Giuseppina
Cﬁistiv'__‘-nini Silvana, 77-Pellegrinetti Pietro, 80-Melani Enzo, B81-Pamio Pie-
fro, B2--Biginj Lismaho, 84-Saviozzi Franca, 83-Smith Sio’ney, 84-Salvestiri-

ni Adina, 95-Papini Egidio, 96-Giolai Lujsa ved. Smith, 103-Bracci Pictro e
Mario, 106-Tona Sergio per Ered;j Robbiani, 113-Strad;j Nilena, Erede Stradi,

Co e Ranierij Maria 1§2—P¢ff? Al-’*d 134~Ciampi (_,,-,e zppe,
135-L_ucarellj Emilio, 143-Djni Giuseppe, ! 145-Besozzi Giuscppe, ISO—Gellli

170-Bulleri Cesjra, 171-Anton;j Pilade 172-Antoni
Narcisa, 173-Peilegrini Giuseppina, 174-Parra Gina, 175-Cabbani Gilrso;)pc,
176-Raffaclli Hio od altri, l?'.’—-VascH.i Amer‘igo, 186-Ballcrin Olga, 194-Ga-
Sperini Vasco, 107-Ferprara Batlista, 166+Balcsirg Gino, 192 Lazzircni Olivo,
. ’ \

o [
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200-arcanti \/irli(\in, 2000 A0 000 eronion o

222-Simoneschi Lidia ¢ Squadpaelli Wwmolo, 223, NDaving Qricella, 225-1c¢dolj

Emilio, 230-lucarclli Alttilio, 233-Giuati Sisto, 240-Antoni 121io, 241-1_uca-
vl /\tlilio, 202--Longiorni 12, Luigi, 266--Castellani Manrico, 2609-Faccott]
Paola. N . ( ‘ '

.

In quanto alta 63* osservazione, corricpondente al n, 183

, Presen—
tata da Cardelli Sabatino, Oreste e Roboerto

: ) H
nendo il ripristino di. zona verde,

In quanto all'esservazione 156-Carrabba Nicola Costanzo, questa

era stata dalla Giunia ritenuta appartchente al primo gruppo di cuij sopra c,

in quanto tate, respinta, In consideralione luttavia del fatto che richiedeva:

la medificazicne di destinazione di un'

vo''y, su pure nei confronti di una desti azione, appunto quella a "verde pub-~

‘blico" che non era stata ogaetto di varijante, il Consiglio Corunale riteneva dj

poterla accettare, come di fallo si & verificato in sode di deiiberazione delle

controdaeduzioni. |

L.a questione non appare rivestire rilevanza, trattandosi non di mo-

dgificazione del titolo di godimento delltarca che, in quanto M tandard', rimane
- :

comunaga ”pubblico", ma di semplice modificazione doj modi d'uso,

Essa non ¢ tuttavia accoglibile, essendo i;

)

sogoetta alla procedura richiesta per e altre v

4

arianti, i«

Si ¢ d'accordo con il Comuna sul rigatto d21 gruppo di 15 osscrva-

zieni, che si riferiscono a provisioni cjel P, E E, P, ,; ehe rhon scno oggetto di

variante. Tali osservazioni sono le seguenti: 2-Caturegli FPietro, 27-Di.
. 1

Meier Peola, 34-Catureqli Fictro, 41-Di Ruscio Emilio e Spica Luisa di Ru-

scio, 122-Rigon Severino, 124-Lami Oliviero, 126-Di Nasso Mila, 127-Lami

Maria Teresa in Circosta, 133-Tosi Bengasino, 126-Procacci Ubaldo, 148-

Martelli Ida, 178-Li Manni Pictro 217-Cambegi Costruzioni 237-Pampana'
3 ? b
_ ‘ -

Si ¢ pure dlaccerds con il Comune

. |
15 osservazioni in qauanio motivale da errate

5in0, 242-Pierini Carlo Albero,

sul riceito di un altro gruppo di

interpretazioni dofla cartografia

o delle norme o perche riguardanti il cantro stericn,  Eosse cono le sequenti:

t-Landi Tiziano, 32..Pagni Marcella, 65-Balestei lLiro, 128-Barsotti Gian-

franco, 131-Faffi Aldo, 121-Cuidotti G:

ido e figli, 214-Fercetti Crfeo, 244-

Giuliani Gactwio, 255.Contirei dj Pigiy 256-Lembrrdi Luana, 268-D07.:0 Ro-

LAFE- 9 i .28

sina, 272~ Terensi Giusoppe; 205-Mazsdresa Pizairo De \.’.’m:"n;'j, 206-taxzza-—-

rosa Pictro Do Vincoenzi, JA9-Jccehelli Luigi ¢ Lierichi Marta,

Cartota, 219 Ceviert Sah Yo,

550 pud essere aceolla, propo-

irea da "verde pubblico' a'verde sporti-

3 ogni caso da considerar-
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OS¢ pure dlac cordo con il Com

richicdevano auplicmenti dogro o O e

213.-Giinnesa; (nl”ldlhl) ¢ di‘quetle ehe o

A —

Une sul rigetto defle ennervarioni che |

deviziali (n, 212 0acobelli Aletsio 5

hu du\mno .mmomn mmm can to<‘"c dici

(r,

. Sede esecutiva);

oq«[?off(x /\rm (‘(‘0 od dl(l 1 / g

¢ da notare futtavia choe
vazioni n, 155_f° icini Francesco cd alup
1]

Manncerucce Giovanna, che in realty doy
5 )

“le non pcr‘linenti, ed in quanto talj resp

‘non oggetto di variante,

Si ¢ d'accordo anche con il Co

vazioni richicdent; modificazioni d'y

- .
SO

Zl—Forrucci Luigino, 22-Rindone GiuLep

28-G ordani Liana c x:or‘dmm Maria Roap

55~Giustj Giuseppe, 62~ch*a|‘io Paolo,

{taliana, 104-Ci

87-Aliberii Luigi Carlo,
110-De Fonse

Vi ttorio,

ca Pimentcl Elconcra e Maj-

137-Landini Danicla e Anita, 13

grino ed altri, 142-Ascani Aldo, 144«5&“

Paffi Rivo, 164~-University degli Stud;j (Jl

. Al levamento Razza

207-Mazzarosa Fietro De \/incon7i .

. 263—_Zannini Tcr.‘csa,

D'accordo anche nel respinger‘e

menti del]'indice dj edificabilits:

HS—GabPicle Italia in C‘Qvotla 1

195-—511!0(:'71 204-Tolom Cc_:lo 211~ GGI

.za, 226-Scatena Aida, 231- Balde Qchl S!a,l

Renzo e Fiaschi Fr‘mnr‘o

D'accordo anche ncl respingore!

ficazioni aj Iracciati stradali: 30- Ghnsx

70-Sbrana Mario ¢ Rainaldi Corrado, 71-¢

91-Enle per o sviluppo della 2ona portual
1

to: accolia altrimenti in sede di altra ossed

Natale, 101-Campater; Alvaro, 167-Fiasc

109-Malaqoli l_idia

in sede di altra 0Sservazione ¢ riferita a pa

- T P S T TP NP N e e AN LA WY B e o -y - ——— Ty —

omlrnm m

rehbbero escere fatie rientrapre

inte,

e

)

Latina, 179-Gerace Bofio ed altri,
229-FF

?6 S-Ferrucc I_Ucomo 27

7-Sdraria Archis

-Gueas!ie

l;nnocenzi,

128-Galazzo Prefab:brf

BB !

in quanto Questione risolvibile in

Ira queste il Comune include lc og

224

SCire

y T ~Imerreti Gustavo o Ne 271

Ira quel.

facendo riferimento a situazzioni

M—

nune per il rigetio delle seguenti ossep. |

1-Beltin Mane i lole, 19-Tratzi Luigi, |

26--Orsini Giotto e Masij Roberto, 4
37-Cappeclli Marino, S1-Albizzo Fichi,

e e

78-Battaglia Nicoletta, 86-Mobi| O}

uscppe Diddi ~-Misericordia dj Fisa,

ia, 111-Vallini Guido, 12t-Zavagli

Q- anzelli Ezio, 140-Di Gaddo Pelle-

[og o8

ma s, a.s., 151-Malasoma Alvero, 155~ |

Pisa, 165-Lombardi lMaria, 168-Soc,

184-Puzzuoli Alberto, - -. |
roli Elia, 258-Gazzzila l'r*cmccuca

4-Gioli '()ldﬂ(ld

o

278=Nardj: Nile,.
Guelle osservazioni richieden!i au-

114-Cerino Nasij Amalia

Hc G:ovanm 180-Buifoni Oricll

a,

ICﬂl Fer’)gnco 216-Nocciola Fioren--

io, 2?3-Bar‘oni Osanna, 275-Fichi

qucllc osscrvazioni mch:cdcn.: modi—~

Guerr-icri, Pani, Ceppelli,

v“erio e Rainaldi Corrado,

isa-Livorno (in quan-

y 92-Carli Lia, 87-Bulleri

i Simenctia, 108-Pacchioni Nlrma,

cati (in quanto accolla altrimen:j

riicolerg costrutllivi estranci of

[
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Yo R , 120-1"ppupp Givene i, 147 Tamtering o, 1501 aa Ciuneppe,

161-12¢ctrini Fiera, 1625 1% trin Renze, 190=Mortom Lrunero, 196--5'.Iitic,(.,‘m,

220-Macchiave!(; \/i((ux'io, 250--Masi Marcello, 276 .-[e] Chicca Lidn, Pope

Quanto utticne alle esservazioni viste sopra n, 91, 129, 190, 196, 20 ¢ 250,

s$i raccomanda di lener presenti |e rispettive istanze in scde di eventuale

revisione generale delta viebitita,

D'accordo noy respingere o osservazioni n, 42--Sardo Ranier| ¢

Ne 83-MRuiu Amonio, che avanzano pProposte di edific one in verde priva to.

D'accordo ne) respingere |o osservazioni che chiedono dj ridurre

i vincoli delle fasce di rispetto: n

« 154Zolfino Frances sco ¢ Birind=11i Clay-
dio, 54-Piero Sabatini Puccini Adolfp, 123-Nicola Aliberti, 253 Castagli

Ciancarlo;, 267-Pampans Giuseppe,
% P pp

\ LR D'accordo nel ‘espingere le psse rvazioni n,
* A

ca Pajla Cer‘nuto, 192-Li<chi CIUJCDPO, 248-Giampaolj Neda,

6~-Enrico Palla e Fran-

D'accerdo con i Comune per |j| rigetto delle osservazioni di carat..
’ |

|
tere generale, in guanto refative ad argomenti ncen interessanti la variante

che richiedons ni H{ove arce edificabili o incremerniti degii indici dj edificabilita

o la riduziono de! vincolo delle fasce d

i rispetio; tali esservezioni sono Je

seguenti: n, 31-Micarellj Lia, che in verita va respinta perché non pertinenta

c:Ha variante in €same, 72-Ordine dec Gli Ingegnc:‘i, 1C0-Poc tatti Gx’ovanni,

187-{talia Nestra, della quale puo accogl ersi, a titolo di reccomandas ione,

il criterio sugaerito d2i modi dj ccificezione neila zZona agricols 210-Campeg-
. 3

gio Club, che riguards impliciiamente | litorale, estraneo alla presente va-—

riante, le cui istanze tuttay

o

Si possono accoglicre a titolo dj reccomandarzio-

n2, 218-Collezin doj Geemctrl, 239-Ordine degli

—I:
0o

hitetti, del quale aleunce

5lanze sono considerate nel presente parere Jac “ove si ipotizza una revisione

generale di P, R, G, y Senza peraltro meticre in forse, pepr cio, l'epportunits

e la necessita della presente opzirazione, 245-IACH che ron si ritiene ammis-—

N

ibile, inquanta  prichiccs un aumento cioll'rrdificzzbilim ¢i P.R.G. in una zona

&)

pecifica, che pPUG considerars foltento nel quadro dj un ridimensionamento ge-

Spansione in cede o cvenluale revisio-

ne generale del P, R, G, y 254-Gagliard] \ -, che vale come
raccomandazione, 201-Unicnoe Industiriale )

I auanto alle sese rvazioni accalte e facendo ca- S0 aquolle classifi-
. =Y

cale di' tarattere gone rale che corn b o oL

O N, 101 Ondine deali Ingegneri,

247-Nencini Gaetann, 281-052.Cas sl Glanzarlo, 270-Pie. siaesi Giulic, vanno

considerale oraaricimente caon o conieaubnty viriazion: ale nerme, che quj

4

e T




invece respinta,

Y L’qu ALdai R e et T el ok o L

~

i segulto Siovalutanos

ve QUM

7 - o modificazione fntepde Fer valee §) p, o, relativo agli
Spazi privati nel ealcolo della cubaturag eooondo riferita a apazi privali, quaw

i debbono i:‘\tcm_i(;-x‘r:.i, per ecsempio, strade private o verdi di tipo cor’adcnniniulc,-,
tale variazione potrebbe ritencrag plr:mmr:tic:u, in quanto in ogni caso il p, a,
pubblico regolamentere deve restare eftranco al calcolo della cubatur

pare invece opportuna a titolo di chiarimoento potendo conscguire | seguenti pij-

sultati migliorativi dej meccanismi di gestione del Piano: facilita la formazione

di spazi di uso pubblico, sia pure trat NULE i proprictd, oltre il P.a, regola~

mentare; carica giustamente al privato jf costo di gestione di spazi e attrezza-

ture che, essendo di uso limitato o cirgoscritto, costituirebbero per il Comune
un oncre indebito; riferisce giustamente |a volumetria all'area netta del p, a.
t‘egolamemar‘e, ciot non "punisce!t il privato che intende reperire aliri spazi dj

“Uso pubblico oltre il p. a, regolamentare;

= art. 20— la variante ficsa inm, 30, 00 la profondita minima dei nig-
|

" clei; essa eppare opporiuna, frattandosi dj misura utile al dimensionamento dj
£ |
- - - - - . - ~ - i . - 3
lotli con indice dj Tabbricabilita pari a ry11c 0,8/mq. e consentendo di definire
csatlemente cio che in cartografia pud presentare qualche dubbio inler*pr‘elativo;

'

. ” | . i i
—arl, 29 - |la variazione appere erimissibile;

= art .20 - restando salvi gli stralci di cui si & detio pit{ sopra, s'in-

tendono da escludere |e variazioni riferitc agli stralcj stessi;

= anrt,

e -\. - - ! . -
7 - appere ammissibile veriare la pendznza massima del letlo
i

dal 30% al 33¢,; - '

= art, 30 -non ¢& ammissibile, in quanto sostituisce una misura esatta

con una definizione gencrica;

~art, 31 - & ammissibile.

<

In considerazione dj 1alj valutazioni, le osscrvazioni in oggetio vanno

'Cosi riconsiderato: | ' '

- llasservazione n, 251-Castagli Giancarlo, accolta dai Comune, va

- le osservazioni n, 161-Ordine degli Ingegneri, n, 247-Nencini Gac—

tano, n, 252-Castagli Giancar'lo, n. 270-Fiacgesi Giulio, eccolte dal Conmune,

vanno considerate da accoglicre Farzialmente,

In quanto alle osservazioni che treveno definizione nelle modificazioni

cli clcmtinazionc\., auindi nelle tevole arafic

.~

17y non si e dlaccordo con il Comun=

rcelativamente alllaccoalimento d-lje scgueinty os;sor‘\ﬁ;tioni, che configurano ri-
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dectlone dogli Sphaxiopub

Vhlels . Mgl

351 Ghelare dj Luciano,

169-T1andino Alcasandro, 2020-ernard

tarneechi Gabiiella, 226

seppe, 264-Cooperativa Cadilizia l.a S
. Pure trattandosi questioni
minore incidenza e per la loro maggion

cordo sulla preposta del Comune di ac

Papini Giorgio, 36-Paola Giovanni ¢ |

o

Prato Calombo e flinio, 112-Redini Gi

stalleria Ge Tovali,

& Si ¢ pure dtaccordo con il ¢

mente, leosservazioni n, s S5-Capponi, A

A3-Neroni L

caanae Lido o oenyes

.
A

i Heana o PI(:M‘O,

oL Lsiane)y

tiani arch, ¢

¢ opportunita relativa,

Joglicre le scauenti

aricarlo,

o, GA-Capitani Glello o
L Gregoria, 22v7-Cini Veliero,

fusepps _orons 0,

uola,

analoghe alle prec cdenti,

0Ls

cmenti Alba,

166-Cacelli Antonjo,

mune i anc oclim‘e, totaImente

ki
1

si & invece dlac..
ervazioni n,

47-Bracaloni Eredi,

I3

222-5an-.

238-Polizzi Giy-

per la loro

)
: 20~

k
H

G8-
168-Crj-

O parzial

Francesco, Ugo,

cello, 25.-

MasT Igidio, 39-hiasi Eugenio,

y

-Giulia -

nidio, 2

ngiola,

|
9-~ls;.>eito:*alo; di Porto, 33-;

affei, Cai, Mariotti,

1G-Arletti Giustina, 18-Fentani nzo,

Chini, 9 -Pinellj
3"F\O
anciij L’;arhmcia, 3

6

~— &

45-Capo
P Ane

CC-l_upetti

Ciancli Fioraiba,

Palla Ar mhuo 57 12 Pisenagtt

Coslrurioni, Sergio, 51-Len

Alfredo Valling, 74-Pardini Dino, 79-

Cany mHl Antenio,  88-G

Gactano,

Baldasearre 1o "m"lmdn co-

05-Fongiornij Giuseppe, 1

LEnzi Rosa ved, FParsani, 118- Ienvenuti

lesiana CEP, 125-Fanteria Slara,

€O, 153-Genovesi Vasco, 157-Forprj Vincenzo,
i
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I quinito al e osLervariond poervennte afla Plegione, successivi.. /

mente alla detiboprarione doetle controdeduyion comunali, 1) Giustj Pelms, )

Giusti Primo, 3) Alibort Nicola, 4)Giust Primo; per quanto atticne alloseep.,

vaziene proesentata dal Sig. Nicola /\lib(-rti, Questa, opponendosi alla variar.

fe alllart, 20 delle Notrme con |a auale si coclude i computo defla cubaturag

sulle fasce stradali di r‘ispctlo, non ¢ ammissibile, vista la gida argomentata

~na

i
i
{
i
]

coportunitd di aver, modificato te Norme in tal senso e visto che Su analoga os..]

servazione presentata dallo slesso Sig. Aliberti, classificata coniln, 123,

¢ € gid espresso accordo con il Comune nel respingerla, Per quanto atiiene

alle osscervazioni presentate dal Sigl Primo Gi

Sty tutle e tre concernentj la

posizione di una strada che, -collegar)do tra foro e vie lalo Possenti e San

;\Mal*co, danneggerebbe un'arca di propricts d(“ll'ithl‘CS.‘iillO, ¢ da onservarst

che il tracciato della strada di cuj alla variante in oggelio non risulta moc;{:..

cato rispetto al P, R, G, vigente, se non per paprtj esterne all'area delllintercr |

safo e nella sczione, che risulta leggermenie in«:r*emcmata; secondo |'avviso

della C.R, T, A, non esiste molivo di osservezione in queeta sede, nel merito

cid della definizione cho P.R. G, ¢ variante danno di tale traccizto. Per quarn- f

. to attiene all'esecuzione det P.R. G, in questo ambito, le questioni sollevate

dal Siqg. Giusti_ Primo, Per quanto afferenti g procedure che sono csirance af

merilo dell'cgoactito in esame, non paicno conlenere 2lcuna contraddizione con

lo stato pProcedurale della variantc (cqncessione di licenza edilizia su arc

&

cg-

getto di variante), in‘quanto, coma si & Qia chiarito, il traccialo della stradz,

variata non difierisce dalt precedenic; se pud verificarsi qualche peitnlessita

netla definizicne ¢secutiva, questa deve Iroviare soluzions in sedo fccnica e co-

munque non attiene alla sfera de| presente eseame, ma eventuali diritti che il

priveto volesse far valere in altra sede, Tali osservazioni devono rijtenersi
quindi respinte, : < -
Preso atto delltist rutioria cffettveta di concerto con | Dipartimento

Istruzione e Cultura, |

\

Tutto cid premesso e considerato:
¢ LA SEZilowNE - s

Ecprime il parcre che la variante del P.R. G, di Pisa, adotiata dal

Consiglio Cemunile con deliberazione n, 393, indata 9, 7, 1973, sia merij

di approvazions, ai sensi delltart, 3 dellla lcgyz 6.8, 1967 n, 765, con gli si~al-

ci che qui «j riccsumons:
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cunuilivire n, 414 5 e dol oA, o i
2Y Mo Pl ionin o 134 aed 135 detla zona di PPorta Fioront, 1 i
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3tvariante delis zona Miacelli; '

variatiile in cona Pavlaz:

Zi

r

ih locality s, Mires, trala ferirovia ¢

del quirtiore esis tente:

Statele dof Erennero;

7) varicrie dayitag lezza in zd

.

8) i conni 4° defllart, 30 e 3

Le ossurvarioni sono decise

Narraliva,

o SUCRITARIO

aulla foacia dj Piopetls forpoviaria

stradale in territorio di S, Giuliano Terme o

L4

£.

in zona residenzials
i
tessa, fino a m, 5, 00 delltailineomento ;

SUO hnaes o
ra R7 cam, 24,00am, 24 80 {art 20
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a4 delflart, 31 dartic Moprimes,

in conforui th @ quanto spaecifica:o in

i
. PRESIDENTE !

|

tt et m~rmama [ Y REA R i
L'iseizens UM e ) v

s ) - .

LA/




